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Editorial

Rendons son bien a Kafka La premiére longue phrase de son Amerika
en presente le heros, Karl Rossmann, sur le paquebot entrant au port de
New York. Trois notations : ce gar¢on de seize ans, chassé d"Europe par ses
parents, «a seduit la bonne et lui a fait un enfant» ; le navire ralentit tandis
que la «déesse de la Liberté» s’illumine au soleil ; enfin — mirage ou lapsus —
la statue ne brandit pas un flambeau, mais un glaive.

Toute |"Amerique des «Pilgrim Fathers» est la, échappée aux ténebres
d’un vieux monde scandaleux pour en fonder un neuf. paradisiaque . heélas,
I’idole Liberte, de loin lumineuse, se révele de pres guerriere et castratrice.

L’episode qui suit n’est pas moins parlant * sur le pont apres ['accostage
du navire, Karl voit qu’il a oublie son parapluie et prie un compagnon de
monter la garde aupres de sa valise ; il redescend dans les entrailles du
bateau, et la, désorienté, échoue dans la cabine d'un chautfeur mécanicien
qui I"accapare et le detourne de ses intentions

Karl debarquera en Amerique sans bagages et sans parapluie, comme
les immigrants en esprit qui tentent d’aborder ce Nouveau monde pour mieux
le connaitre ; ils s’apergoivent qu’il récuse d avance leurs references et leurs
criteres, alors méme qu’il pretend etendre les siens a la planete.

Il est piquant de voir ce «Dossier» s ouvrir par le temoignage de Frangois
Verrazzane a qui quelques observations suffisent pour dévoiler jusqu'a
I'intimite de la vie americaine. Breve verification par la cinephilie la plus
accessible : «Nés pour courin» illustre le theme héroique, voire héraldique,
de I’extraordinaire «running movie» Forest Gump. Quant au «New Jersey
Turnpike» que Verrazzane décrit comme une «terre promise» par sa vacuite
ouverte a la multiple identité americaine, n’est-ce pas justement sur ses
remblais que se font recracher les intrus, apres s’étre glisses Dans la peau
de John Malkovitch ? 11 faut bien que cette friche ait valeur de gouftre
initiatique pour se préter a de telles convergences. Or voila que 'auteur a
signé du nom méme attribue aux Verrazzano Narrows qui ferment |’entree
de New York - en I’honneur d’un navigateur italien qui longea les cotes
americaines pour le roi de France !

A Dinstar de cette premiére genération de decouvreurs, notre enquéte
fait d’abord le point sur des realités ameéricaines actuelles. Sous I’aspect
politique interieur qui mobilisera jusqu’'au 7 novembre prochain I’attention
du monde - les élections presidentielles - Christian Pihet decrit I'état des
partis traditionnels, du mode de participation des citoyens et des changements
de fond intervenus dans la vie civique des Etats-Unis. Vides de leur substance,
les partis sont réduits au role de machine électorale au service des «grands
candidats» promus par les /obbies. Le débat politique réel trouve refuge
ailleurs, au sein des églises, des associations caritatives sociales, et dans le
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AMIRIKA

toisonnement des particularismes communautaires. La plus grande
démocratie du monde se nécrose lentement de I'intérieur.

Cependant. son etrave laboure plus que jamais les eaux internationales
Xavier Denis-Judicis montre comment sa suprématie. allice a celle de ses
partenaires europeens, s'est heurtée a Seattle a une premiere contestation.
L’Europe complaisante n’a eu que des mouvements d’humeur, mais le Sud
du Tiers-monde tinira bien par s'organiser pour répondre non a I'ordre
impose qui lui barre la route.

Un examen global de la politique étrangére americaine par Yves Lamarck
prend de la hauteur pour decrire a la fois ses tensions contradictoires et les
constantes d une «république impériale» qui ne veut pas dire son nom. L'idée
d’unipolarité, qui est le «milieu naturel» des Etats-Unis. pose aux nations
un curieux dilemme : demeurer leur vassal oblige ou devenir a leurs yeux,
en s’opposant, une sorte de «rogue state», un etat «malfrat».

C’esticiquel’observation «en sympathie» trouve ses nécessaires limites
Quand il pretend a I'universel, un univers mental et spirituel si particulier
merite qu'on I'interroge a fond, quitte a le soumettre vigoureusement a la
question. C'est I’entreprise de Michel Bugnon-Mordant, remontant a travers
les Peres fondateurs, de Washington a Monroe, a la source de I'«idéologie
ameéricaine» : une etrange doctrine parareligieuse et commerciale inspire
sa mission a cette secte calviniste de race anglo-saxonne. La preuve qu’une
critique si radicale n’est pas le simple fruit d’un fantasme antiamericain est
aussitot fournie par I’analyse croisée que fait Bertrand Renouvin des écrits
du philosophe Andre Doremus et de I’historien Pierre Nora dans les annees
60 : les reperes spatio-temporels de I’Ameérique ne sont pas les notres parce
qu’ils se sont batis contre le monde ancien et le renvoient dans un passe
mythique ; les Etats-Unis ne vivent ni la méme, ni dans la méme histoire ;
leur «tout ou rien» ne laisse au monde entier qu’un rdle épigonal et les
propulse, coupés du passe religieux, a la conquéte activiste d’une transcen-
dance horizontale. «Neés pour courir» apres I'inachevement de leur propre
histoire. La seule qui compte.

Ce Cité refléte donc assez bien la double découverte du continent.
D’abord, les marins en ont abordé les limites comme une «rive opposéen.
un eécho de nous-mémes a I'Occident, la face cachee des Indes orientales
Puis, il fallut conclure au monde radicalement nouveau, sépare du connu
par un océan neuf, le Pacifique. Avant méme que la circumnavigation de
Magellan en ait fourni la preuve', s’imposa I’intuition du navigateur florentin
Amerigo Vespucci dont un obscur typographe des Vosges osa imprimer le
nom sur une carte : America-.

Aurons-nous jamais fait le tour de I’Amerique ?

Luc de Goustine

B | Fermdo de Magalhaes. dit
Magellan. Portugais naviguant
pour le ro1 d'Espagne en 1519-
1521

B2 Le typographe de Saint-Dié.
Martin Waldscemaller. imagina.
dans la  préface de la
Cosmographiue Introductio. en
1507. de donner au nouveau
continent le nom d’America.
Amengo Vespucer devint par la
suite ] un des plus celebres pilotos
mavores engagés par la Casa de
contratacion de las [ndius,
compagnie de navigation fondee en
1503 sur le modele de la Cusa du
Guiné portugaise. a Seville.



Frangois Verrazeanc

it deputs plusieurs annees aux
Etats-Unis.

B | Axc autoroutier traversant
plusicurs Ltats.

Nés pour courir

Pour se rendre en voiture de Washington a New York, on peut emprunter
pendant 2 heures 30 environ une autoroute dénommeée «New Jersey
Turnpike». C’est par ici que devrait commencer tout voyage d’initiation a
I’Amerique contemporaine. Pour quelques dollars de peage, un cours
magistral sur le Nouveau Monde au XXI* siéecle vous est offert

Loin du clinquant de Manhattan et de Hollywood, le New Jersey
Turnpike étale sabanalité sur plusieurs centaines de kilometres. La répétition
a I'identique du paysage naturel et humain impressionne. Les mémes arbres,
les mémes villes, les mémes aménagements de I’espace. Pour rompre I’ennui
et reprendre quelques forces, une halte sur une aire de repos s’impose.
Bientot, la rencontre avec le peuple américain des banlieues de la cote Est :
Mexicains, Colombiens, Chinois, Indiens, Philippins, réunis pour
communier dans le culte du hamburger. Heureux d’étre la, heureux d’avoir
échappée au destin misérable du pays d’origine, heureux d’emmener la famille
dans la Chevrolet achetée a crédit, heureux de voir les kids s’époumoner en
anglais devant les jeux vidéos, heureux de ramener les sodas pour tout le
monde, heureux de retrouver bientdt la maison et la tondeuse a gazon
acquises, elles aussi, grace a la générosité intéressee de la banque. Ce bonheur
consumeriste dessine le signe distinctif de leur américanité. Je consomme,
je suis heureux, je suis Ameéricain. A leurs yeux, trois propositions identiques.
Pour lesdamnésde la terre, le réve americain, c’est la poursuite du bonheur. ..
en direction des restoroutes.

En France, une sorte de consensus national veut que les restaurants
d’autoroute donnent dans le joli, qu’ils adoptent un «aspect terroir» propre
a faire oublier leur vocation autoroutiére, bref, on souhaite qu’ils tendent a
étre reconnus pour des restaurants comme les autres. Ce n’est pas ce
raisonnement qui est tenu sur le New Jersey Turnpike, ni sur aucune autre
interstate' aux Etats-Unis. La, on dirait au contraire que les établissements
se font concurrence pour paraitre le plus neutre, le plus insignifiant possible,
et atteindre ainsi I’essence parfaite de la restauration rapide réduite a sa
plus simple expression. Des lors, c’est a celui qui projettera les lumieres les
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plus blatardes et arborera la décoration la plus sordide, avec une prédilection
pour le style «hopitaly.

Mais, aux yeux des immigrants de traiche datecomme a ceux des arriere-
petits-fils des passagers du «Maytlower», les sous-McDo du Turnpike
ressemblent a la terre promise. Le dénuement des lieux n’autorise en effet
I'exaltation d’aucune communauté particuliere. Le vide des signes et des
svmboles met tous les groupes sur un méme pied d’egalite Cette absence de
décor possede également I'heureux avantage de mettre en valeur les produits
dont I'impact publicitaire, a detaut de qualités gastronomiques, constitue
I'un des ciments de cette nation de consommateurs cosmopolites :
cheeseburger. tomato ketchup et coca cola

Pres de I'embouchure de 1'Hudson. pour prendre la direction de
Manhattan, il faut quitter I’autoroute aux abords de Newark (New Jersey).
On entreprend alors la traverseée d'un univers de desolation. L'espace,
immense, a eté abandonné aux industries polluantes de toutes sortes. L’air
inhalé irrite la gorge, le bas du ciel est brun. Au milieu de ce cloaque survivent
des agglomeérations recouvertes de poussieres dont les rares piétons
ressemblent de loin a des spectres. Encore quelques kilometres et sur I"autre
rive du tleuve surgit a I’horizon la créte du sky/ine* new-yorkais. La-bas,
dans les nuees inlassablement balayées par les vents marins, vivent les é€lus,
les choyeés de la Providence. Les mal-aimés du destin, les vaincus de la lutte
pour la vie croupissent, eux, dans cette partie du New Jersey noyée dans les
fumées des raffineries

Implacable effet du «zoning». Le zoning c’est la maniere americaine
d’ameénager le territoire qui peut se résumer en une phrase : chaque chose a
sa place et surtout pas de melange. Dans les villes. il v a les financial districts
(quartiers d’affaires) et les residential districts. Dans les residential districts,
il v ales zones commerciales et les quartiers d’habitation. L'effet de
concentration associé au gigantisme ameéricain - produit d’un espace presque
sans limites - offre des résultats surprenants. Des zones pavillonnaires
démesurées et dépourvues de centre proliferent entre des malls (centres
commerciaux geants) dediés a la consommation tous azimuts. Cette
conception de 1I'aménagement de |'espace entraine deux conséquences
majeures. D’une part, a I'intérieur d'une zone, la répétition du méme,
I'uniformité, est la regle et, d’autre part, entre deux zones différentes, la
rupture est brutale et aucune solution de continuité ni transition n’existe.
L’inattendu, I'astucieux, I’original, le divertissant, sont absents du paysage.
Le convivial, la mixité, I’harmonie des contrastes n’y ont pas non plus leur
place. La rationalisation de certains moyens et services (voirie, voies de
communications, distribution de I’énergie) est évidemment largement
gagnante dans cette organisation de la cité. Mais ou est 'ame ? Ou sont le
réve et la poésie ?

® | Ligne d'honzon formee par
des gratte-ciels.
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Le zoning cependant ne fagonne pas seulement le paysage, il se déploie
aussidans les tétes. «Les Américains ont un fonctionnement tribal», m’avait
confié un jour cet autochtone qui avait pris assez de recul grace a ses attaches
européennes. Je le crois. Si vous ne possédez pas les signes distinctifs du
groupe, quel qu’il soit, vous €tes un outsider, vous étes en dehors. Montrer
que vous appartenez a la communauté (des professeurs, des banquiers, des
anciens éleves de Yale ou de Harvard.. ), alors vous €tes un /imsicler, un
initie digne de fréquenter les autres membres. L’Ameérique est ainsi
cloisonnee en communautés de toutes sortes et les swccess stories ne sont
jamais celles d’hommes ou de femmes qui se sont faits tout seuls. Les réussites
personnelles sont celles d'individus, doués certes d'un certain génie propre.
mais ayant avant tout €t€ reconnus par un groupe, puis promotionnes par
lui.

Les communautés de I'Ameérique constituent en quelque sorte I’antidote
spontané et naturel a I'individualisme, qui est la valeur supréme de la societe
Pour se convaincre de la place centrale accordee a I'individu, relisons le
debut du Préambule a la Déclaration d Indépendance de 1776 - «Nous
tenons pour allant de soi, pour évidentes, les vérités suivantes. Tous les
hommes ont été crées egaux, leur Createur les a investis de certains droits
inalienables ; parmi ceux-ci se trouvent la vie, la liberté et la poursuite du
bonheur. Les gouvernements ont été institués pour garantir ces droits.. .».

Le jour de la création des Etats-Unis, concurremment aux droits a la
vie et a la liberté, il est reconnu au citoyen américain le droit a la recherche
de sonbien-étre personnel. Le texte fondateur de la nation américaine accorde
ainsi, sans autres précisions, une légitimité et une protection a la dynamique
du desir de I'individu en tant que telle. Une des fonctions du gouvernement
est donc de garantir a chaque citoyen la jouissance d’une quéte insatiable
du contentement de soi. Mais dans sa course infinie, le désir de I'individu
ne peut que rencontrer des obstacles et des limites. Limites posees d’abord
par les droits coexistants - le droit d’autrui a la vie et a la liberté. Enfin.
obstacles innombrables posés par le droit d’autrui a exercer, lui aussi, la
poursuite de son propre bonheur qui peut a I’occasion causer mon malheur.

La société qui reconnait comme une de ses valeurs fondatrices la
recherche du bonheur individuel est une société qui a vocation a exacerber
le conflit entre ses membres et a développer un formidable arsenal de
régulation et de répression. Ainsi des Etats-Unis, qui comptent pres de
800.000 personnes exergant la profession d’avocats et environ 1.800.000
detenus sur une population de 270 millions d’habitants

Outre-Atlantique, la plupart des maisons individuelles sont entourées
d’une vaste pelouse et les propri€tés sont rarement délimitées par des murs
ou des barrieres. Les zones résidentielles donnent ainsi une sympathique
impression d’ouverture et de liberté. Mais il ne faut pas s’y tromper. Les
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habitants s’observent et tous veillent a ce que chacun respectent les codes et
les regles qui maintiennent le bon standing du quartier. Si d’aventure un
resident ne peut pas faire entendre raison a un voisin qui laisse pousser du
gazon jusqu’a des hauteurs socialement et économiquement inacceptables,
alors son avocat s’en chargera. Et il agira de méme envers tous ceux,
medecins, dentistes, banquiers, locataires, proprietaires, employeurs,
employes, fournisseurs d’électricite ou de gaz etc. qui auront a un moment
ou a un autre un tant soit peu obstrué son chemin vers le bien-étre.

Pour la petite et la grande histoire, on notera aussi que deux jours avant
I'adoption de la Deéclaration d Indépendance qui proclame dans son
Préambule le droit de tous les hommes a poursuivre le bonheur, le Congres
des Etats-Unis en train de naitre avait supprimé du texte un paragraphe
propose par Thomas Jefferson - celui qui condamnait la traite des Noirs.

Blues, jazz, gospel, soul, rhythm'n blues, disco, funk : pourvue d’une
incroyable vitalité créatrice, la communauté noire americaine n’a jamais
cesse dans le passe de produire des artistes dont le genie renouvelait, orientait,
impulsait la musique populaire. Aujourd’hui encore, empruntant les voies
de la house music, du rap et du hip hop, les Noirs américains viennent
donner le la a I'ensemble de la planéte. Certes, comme tous les courants
connaissant un certain succes, ces musiques charrient beaucoup de déchets
Les ceuvres majeures peuvent aussi se revéler difficiles d’acces car, a la
premiére €coute, elles semblent n’utiliser que des procédés repétitifs et
primaires. Mais, une fois passé ce contact initial et assimilées les regles du
jeu, le chercheur d’or musical reconnait de loin les précieuses pépites. Car
le talent inventif fait merveille au cceur de certains morceaux tandis qu'un
humour désabuse et gringant court sur tous les textes, notamment dans le
hip hop. Le public, noir mais aussi blanc, ne s’y est pas trompé€ qui a fait un
triomphe a des artistes tels que Snoop Dogg, Notorious Big, Puff Daddy,
Tupac, Foxy Brown, si bien qu’on a pu parler d’'un «mouvement» hip hop
avec son identité, ses rites, ses stars et ses martyrs (Tupac et Notoires Big
ont ete assassines respectivement en 1996 et 1997).

Comme tous les plus beaux chants du peuple noir, le hip hop et le rap
prennent racine dans le désespoir et la violence. Et non I'inverse. Sans le
rap, la violence dans les ghettos prendrait des proportions encore plus
inquietantes et tendrait vers encore plus de sauvagerie. Grace a lui. la colere,
la rage, la pulsion de mort des jeunes noirs viennent en effet se prendre
dans les filets du langage. Si le texte rap se présente comme un long récitatif
bourre de mots, impossible a arréter, semblant deborder de partout, c’est
qu’il traduit en parole le torrent de frustrations endurées par une grande
partie de la jeunesse des quartiers pauvres. Le chaudron brule, le rap laisse
s’eéchapper|’energie avant que ¢a explose. Le hip hop opére la méme fonction
dans un genre plus esthétique et moins militant. Ses artistes savent
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admirablement capter les fantasmes du pouvoir, de la richesse et de la
seduction qui travaillent leur public Dans leurs vidéos, defilent a n’en plus
tinir les top models, les voitures de luxe et les chaines en or. Mais a force
d’étre tellement grossi et caricature, le desir de richesse et de jouissance est
tinalement tourné en dérision. La mode, le paraitre deviennent alors un jeu
dont le mouvement hip hop etablit les regles. Chacun est invite a «jouer» au
top model, au play-boy riche et macho : il suffit d"écouter du hip hop. Une
part de la violence et de la révolte du ghetto s’eévanouit ainsi dans la pose,
I'exercice de style, la pure apparence, I'attitude detachee et ludique.

L autre jour, Dieu se trouvait dans mon assiette ou c’était tout comme.
Je prenais mon petit dejeuner dans un coffee shop et je jetais un coup d’ceil
sur lanappe en papier qui recouvrait ma table. Comme souvent, des messages
publicitaires tapissaient la grande feuille disposée sous mes couverts. J'en
avais lu de droles et de moins droles, de petillants et de stupides. Cette tois,
Bennies, le restaurant qui me remerciait d'avoir choisi son cafeé et ses ceufs
au bacon, me recommandait a Dieu lui-méme. Je me posais quelques
questions : si, en tant que client de Bennies, jetais en mesure d’obtenir des
faveurs divines, quelle était exactement la nature des liens existant entre le
restaurant et le Tres-Haut ? S’agissait-il d’une entente semblable a celle
etablie entre un constructeur automobile et une marque d’électromenager,
qui fait qu'on vous livre gratuitement une chaine hi-fi pour tout achat de
vehicule ? C’etait une possibilite. En toute hypothese, il y avait bien une
relation speciale entre Bennies et le ciel.

Cela ne m’etonnait guere. L’Ameérique se sent proche de Dieu.
L Americain aime reduire la distance entre lui et le divin. Le contact est
souvent direct. La frontiére entre le profane et le sacré n’est pas traceée de
maniere evidente. Dans les grandes ceremonies de I’Etat, Bill Graham, sorte
de prédicateur officiel, se tient souvent pres du Président et fait entendre
son préche. Dans les formes de religiosite les plus dévoyées comme le tres
populaire telévangelisme. il est ditficile de faire la difference entre show
husiness et religion. De méme, les objets les plus insolites peuvent servir de
support a I'invocation de Dieu, telle cette nappe en papier recouverte de
miettes de pain, bientdt maculée de taches de cafe et de jaune d'ceuf, avant
de finir a la poubelle.

Et les Etats-Unis invoquent souvent Dieu. Mais partout ou I’on jette
son regard sur le continent, on sent a I'ceuvre un projet promethéen. Le
gigantisme de I’architecture et des infrastructures donne le sentiment que
I’ Amérique rivalise avec les dieux, qu’elle leur a arraché leurs secrets pour
les transmettre aux hommes. Car c’est ’lhomme qui lui importe, I’lhomme
dans sa dimension «trop humaine», dirait Nietzsche : son confort, son bien-
étre, son bonheur matériel. Alors I’ Américain creuse, construit, transforme,
invente, développe. L’habitant du Nouveau Monde a ainsi produit une culture
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des moyens et de la logistique qui lui appartient en propre. Il suttit de voyager
un peu sur les routes americaines pour comprendre combien cette
caracteristique impregne les mentalites. Cherchez les panneaux indicateurs
signalisant la direction des agglomerations vers lesquelles vous voulez vous
transporter et souvent vous ne les trouverez pas. A leur place, vous sera
plutot proposee la direction des axes, routes ou autoroutes, menant a votre
destination. Le vecteur prend en quelque sorte le pas sur |'objectif a atteindre,
le moyen semble avoir plus d' importance que la tin

Rien d’etonnant donc a ce que I’Ameérique entiere se soit jeteée avec
frénesie sur Internet et ses fameuses «autoroutes de I'information». Le réseau
des reseaux correspond a merveille avec la culture du vecteur. Ce qui compte,
c’est I'extension du reseau a I'infini : et s’il vehicule tout et n’importe quoi,
cela est complétement secondaire. D ailleurs les Etats-Unis pensent que
I'Internet doit s’autoreguler. Ils ne veulent pas d'une autorité ou d’une
legislation exterieure qui pourrait assigner des limites trop contraignantes
a son developpement. Selon la conception américaine, le réseau doit édicter
ses propres normes. Le réve prométhéen serait ainsi accompli. Plus de
référence @ une morale supérieure, mais une production de regles par le
systeme lui-méme, sans que I'on sache vraiment qui déciderait, comment et
sur quels fondements.

«We are born to runy dit la chanson de Bruce Springsteen, artiste au
carrefour de tant de traditions de I’Amérique «Nous sommes nes pour
courir». Pour les entants de 1'Oncle Sam, en effet, ce n’est pas la destination
qui compte, c'est la course.

Francois Verrazzane
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Coalitions interchangeables ou
rouages démocratiques ?
Les partis politiques américains
a la fin du XX siécle

Comme depuis plus de deux siécles. le mardi suivant le premier lundi
de novembre. soitle 7 novembre 2000. les €lecteurs américains seront convies
a elire le Président et le Vice-President de I'Union, les 435 membres de la
Chambre des Représentants, le tiers du Sénat, un bon quart des Gouverneurs
d’Etat et une multitude d’élus locaux allant des shérits de comté jusqu’aux
deputés et sénateurs des assemblées des Etats: ils auront également a se
prononcer sur un trés grand nombre de propositions reférendaires
extrémement variées. Cette €élection geénerale marquera la tin d'une longue
campagne é€lectorale entamée au cceur de I'hiver et précédée d’une période
de sélection des candidatures, des themes de campagne et du rassemblement
des fonds indispensables, qui a débuté deux ou trois ans avant le jour de
I’¢élection

Les medias européens mettent volontiers I’accent sur |’élection
présidentielle présentée comme un choix entre deux €quipes appuyées sur
deux partis, les Démocrates et les Républicains, rassemblant la totalite de
I’opinion publique. Or, si le systéme bipartisan représente depuis les débuts
de I’'Union une realité indiscutable et historiquement enracinée, la situation
politique est en fait beaucoup plus complexe. En effet, le fédéralisme et
I'immensité du territoire - dix-huit fois la superficie de la France et pres de
cinq fois sa population - ont imprime de fortes variations locales aux
caracteristiques et aux objectifs de chacun des partis. Les politistes américains
les décrivent fréequemment dans les deux cas comme I'addition de cinquante
partis distincts En dépit des tendances actuelles a I’uniformisation et a la
banalisation des processus politiques, ces différences locales subsistent et
s’expriment au niveau du Congres fédéral par I’absence de discipline de
vote des parlementaires ainsi que par le recoupement des partis en tendances
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parfois opposées a partir de criteres geographiques. voire de plus en plus
selon des appartenances communautaires

Pour tenter d analyser cette vie politique tréquemment déroutante pour
I’observateur européen, nous nous proposons de centrer d’abord I"attention
sur la nature et I'organisation de ces partis, puis d examiner leur place dans
le tonctionnement civique du pays.

Quels roles jouent-ils dans les grands débats d’opinion qui animent la
vie publique américaine ? Sont-ils de simples relais. utilisés par les différents
groupes de pression de la société pour faire aboutir les questions posces par
ces débats, ou, grace a leurs structures propres, parviennent-ils a cristalliser
de fagon spécitiquement politique - et donc plus autonome - ces questions

Enfin, la présentation des evolutions récentes intervenues depuis les
années 1990 nous fournira I'occasion de s’interroger sur I’avenir possible
du systéeme politique américain, fréquemment présenté comme secondaire
par rapport a la vie économique, ou bien encore décalé par rapport aux
attentes des citoyens.

Démocrates et Républicains : des partis a I'américaine

11 existe naturellement a coté des Démocrates et des Républicains une
multitude d’autres organisations politiques. Néanmoins leur audience
électorale demeure marginale. Les partis de type «européen» a torte idéologie,
issus du courant socialiste - Communistes et Socialistes - ont quasiment
disparu dans les années 1950. Les «Verts» n'ont jamais dépassé 0,5 % a
I"échelon federal et I'expression électorale de I'extréme droite est
insignifiante. Le debat politique et les possibilités de taire €lire des candidats
se limitent donc aux deux grands partis. Démocrates et Republicains semblent
presents «de tous temps» dans le paysage politique et leur pérennité semble
assuree en dépit des pronostics de mauvais augure formulés periodiquement.
Ainsi le tiers parti du milliardaire texan, Ross Perot, le Reform Party , qui a
pu capitaliser 18,9 % des voix présidentielles en 1992 et encore 8,4 % quatre
ans plus tard est aujourd hui en déclin. 1l n"a jamais pu faire €lire de candidats
locaux et son organisation demeure marginale face a I’omniprésence des
deux grands partis

Démocrates et Républicains structurent I’opinion américaine depuis au
moins le milieu du XIX® siecle. Les Démocrates s’affirment comme les
heritiers du général populiste et un brin démagogue, Andrew Jackson,
President de 1829 a 1837, alors que les Républicains se sont organises a
partir de 1854 sur des propositions antiesclavagistes et libre-€changistes
rassemblant les milieux d’affaires et de I'industrie du Nord-Est. Dans les
taits, les structures, les clienteles et les objectifs majeurs des deux partis se
sont cristallisés lors du New Deal et des présidences de Franklin Roosevelt
(1933-1945) et de Harry Truman (1945-1953)

12
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I_e Parti Démocrate - Democratic Pariy - se présente depuis cette époque
comme la coalition des libéraux politiques, heritiers des Whigs des annees
1800-1860, avec les vagues d'immigrants non anglo-saxons et, dans les
annees 1960, le parti a été renforce par I'appui des Noirs et des Hispaniques.
Sa base électorale rassemble donc I'intelligentsia - dont |'intluence politique
est tres faible - beaucoup de «cols bleus», (les ouvriers) et les syndicats qui
les défendent ainsi que les minorités les plus defavorisées, Noires en
particulier.

Le Parti Républicain - ou G.O.P («(irand Old Partv») - est un peu plus
homogene et regroupe les blancs protestants - les WASP, White Auglo-Saxon
Protestants - inquiets des initiatives en faveur des minorités, les groupes
religieux militants - la «Majorite Morale» - enfin les revenus éleves et les
milieux d"affaires.

L’héterogeneite de ces deux partis implique des tensions internes qui
surgissent avec |’apparition de questions sociétales - les maeurs et
I’avortement par exemple - et surtout de stratégie politique. Par exemple.
pour les Républicains : faut-il attirer les «furmers» du Midwest et défendre
les prix garantis et des droits de douane €levés au risque de perdre les
«Yuppiesndes metropoles ? L'attrait de |'efficacité politique impliqué par
I"appartenance a I’'une des deux grandes coalitions anéantit tout risque d'une
fragmentation partisane et facilite en revanche la recherche incessante de
compromis et de partages du pouvoir au profit de telle ou telle clientele.

Aucun de ces deux partis ne présente de «projet de société» au sens ou
on I'entend en Europe. Tous deux defendent la libre entreprise et donc le
libéralisme économique Il existe un consensus tres large sur la Constitution,
le systeme économique ainsi que sur le role international de I’Ameérique.

Les objectifs politiques des partis ne sont donc aucunement de
transformer la société mais d’accompagner ses mutations au mieux des
intéréts de leurs clienteles respectives. Ils se réferent tous deux au
pragmatisme de I’action politique et refusent toute référence idéclogique
dans les programmes proposés aux €lecteurs.

D’ailleurs les clivages régionaux favorisent les positions parfois
contradictoires au sein du méme parti. Ainsi les Démocrates regroupent
une aile «californienne» opposée a toute intervention de I'Etat, alors que
les syndicats ouvriers, puissants dans le Nord-Est et principaux bailleurs de
fonds du parti, réclament plus de dépenses publiques en faveur des écoles
ou de la santé. Les évolutions des rapports de forces - suivis de compromis
- et la distance géographique - avec I'importance accordee a la vie locale -
atténuent ces discordances. De toute fagon, les parlementaires des deux partis
ne votent pratiquement pas au Congres selon des clivages partisans comme
en Europe. 1l a ainsi longtemps existe au Congres une alliance implicite des
Démocrates sudistes populistes, racialement conservateurs, avec les
Républicains pour contrer toute initiative en faveur des minorités.
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Cet aspect «fonctionnel» des partis doit étre neanmoins nuance. Ils ne
sont pas interchangeables, et tous les deux expriment des fagons ditférentes
d’étre americain. Le clivage entre les Démocrates et les Republicains recouvre
également des contrastes socioculturels. des versants distincts de I'identite
americaine. C est sans doute pour cela qu’il résiste tinalement assez bien a
I'érosion des événements.

Les électeurs démocrates sont plus soucieux de progres social et estiment
que I'intervention - ponctuelle et limitée dans le temps - de I'Etat est
indispensable pour corriger les déséquilibres entre les individus et les groupes
sociaux. lls sont aussi paradoxalement plus respectueux des droits des
ditférentes «communautés» qui s’atfirment progressivement dans I’espace
public, comme les Afro-Ameéricains, les homosexuels et les féministes

Les Républicains s’atfirment socialement plus conservateurs, plus
proches des valeurs protestantes traditionnelles, et surtout croient qu'il faut
réduire partout I’action publique car elle tend a entraver toute initiative.

Ainsi de 1960 a 1980, les Démocrates ont domine la vie politique en
mettant au centre du débat I’engagement de I’Etat dans les problémes sociaux
et dans la défense des minorités. Les Reépublicains prennent I'avantage a
partir de la présidence de Ronald Reagan (1981-1989) et mettent en ceuvre
un désengagement majeur de I'Etat fédéral et le reflux de la réglementation
tout en pronant le retour aux valeurs traditionnelles de I'’Amérique.

Ce clivage semble rendre la scéne politique americaine plus simple que
la situation frangaise, composée de cinq partis importants. Mais, comme
nous I'avons vu. les différences régionales. culturelles et communautaristes
compliquent les choses en surimposant d autres clivages. La question de
I’avortement oppose ainsi deux coalitions temporaires comprenant des élus
et des électeurs tant démocrates que républicains, les «pro-choice» et les
«pro-life». 11 en a eté ainsi, déja, pour le debat sur la «parité» dans les
années 1980 avec le projet, ultérieurement abandonné, d’inclure
I"amendement sur 1'égalité des droits des femmes dans la Constitution, et
sur bien d autres questions comme I'ALENA - Accord de libre-échange
nord ameéricain - la depénalisation des drogues douces, la limitation de la
possession des armes a feu etc..

La tluidité des structures partisanes simplifie ces rapprochements
interpartisans. En ettet, les partis américains sont organisés de maniere tres
differente des partis europé€ens. Le role des «militants» y est extrémement
faible et les dirigeants sont de véritables professionnels de I"action politique.
Quatre cercles d’acteurs peuvent étre identities.

En premier lieu, dans la plupart des Etats, I'inscription sur les listes

électorales s’accompagne d'une affiliation complémentaire a un parti
politique. Les electeurs peuvent ainsi €tre inscrits comme Democrate ou
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Républicain ou bien encore Indépendant. C’est cette affiliation qui permet
d ailleurs la participation aux «é€lections primaires» sélectionnant les
candidats de chaque parti. Au début des annees 1990, environ 55 %6 des
electeurs inscrits avaient indiqué leur affiliation partisane.

Le second cercle s’apparente plus aux militants des partis européens.
Ce sont les «bénevoles» qui organisent les clubs et les sections locales
«chaprers» du parti. 1l s’agit par exemple du club des hommes d’atfaires
républicains de San Diego, de celui, déemocrate, réserve aux Atro-americains
- Black democratic caucus - ou des chapters pour les petites villes. Les
segmentations sont d ailleurs de plus en plus communautaristes. Ces
bénevoles participent aux campagnes électorales. fournissent des fonds et
du temps pour leur parti et ses candidats, sans pour autant disposer d’une
réelle influence politique, sauf s’ils deviennent candidats a une fonction
elective.

Les professionnels constituent le troisieme cercle. Ils sont embauches
pour «organiser» le parti a |'échelon local ou féderal, c’est a dire accroitre
le nombre des électeurs affilies, obtenir des contributions financieres. géerer
les locaux, les sections et les permanents de rang subalterne. Ce ne sont pas
des militants elus par leurs pairs mais des permanents recrutés sur entretien
avec generalement obligation de resultats. 1ls ne participent pas aux decisions
politiques mais prennent part aux campagnes des candidats retenus.

Les candidats sont les veéritables porte-parole du parti

lls sont selectionnés pratiquement partout par le premier cercle, par
I'intermediaire des élections primaires, rarement par les «benévoles». 1l
faut donc aftfronter des milliers d’électeurs. ou des millions pour la
Presidence, ce qui implique le recours aux agences de marketing politique
Les candidats sont donc amenes a rechercher tres tot les soutiens politiques
et financiers leur permettant de développer leur argumentation. Pour ce
taire, ils ne peuvent compter que sur eux-mémes ou sur des groupes
particuliers - les «special inrerestsy», les groupes d’interéts particuliers.

lls s’entourent tres tot d’etats-majors - «campaign staffs» - veéritables
organisations politiques personnelles ; ceux-ci comprennent naturellement
le conjoint et les enfants, les parents et les amis, les allies politiques
traditionnels du candidat agrégés pendant la carriére du candidat et difterents
conseillers «techniques», sondeurs, agents de communication, rédacteurs
de discours, recrutés sur des bases de plus en plus professionnelles -
mercenaires pourrait-on dire. Ce dernier groupe ne cesse d’accroitre son
importance dans |'entourage des candidats

Ainsi, pour envisager d’étre candidat a la candidature. il convient, soit
d’étre riche, soit d’étre soutenu par des firmes ou des gens tres riches (cas
des Republicains), par des communautes (Noires, par exemple, pour les
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Deémocrates) ou par des syndicats ou autres associations. .. Une fois désignes,
ces candidats béneficient alors de I'appareil tenu par les professionnels et
s'eftorcent. par des marchandages et des oftres de participation au pouvoir.
d’obtenir le concours de leurs concurrents malheureux pour avoir la meilleure
chance de I'emporter face au champion de I'autre camp.

En reéalité, les organisations partisanes sont donc de simples machines
a presenter les candidats et a conqueérir le pouvoir. Elles sont d ailleurs peu
actives en dehors des campagnes électorales [es débats politiques se passent
ailleurs. dans les associations et les groupes tres diversifies qui s etforcent
d'imposer les programmes et les candidats aux deux partis

Partis, groupes d"intéréts particuliers
et participation civique

En Amerique, a la différence de la France, les intéréts priveés ou
particuliers, loin d"étre tenus pour inférieurs au bien commun, sont reconnus
comme les composantes de I'intérét général. L'Etat fédeéral est d ailleurs
congu comme le lieu de confrontation et de négociation entre la somme des
intéréts particuliers. 11 en résulte que les diverses administrations, celle du
Commerce, de I’Agriculture, des Transports, par exemple, défendent tres
largement les intéréts des milieux professionnels, qu’ils soient patronaux et
syndicaux. Si I'on attend du Président qu’il donne une orientation politique
d’ensemble, les citoyens ameéricains légitiment tout a fait I'existence de
groupes d’intéréts particuliers, ainsi que leur fonctionnement direct dans la
vie politique, au Congres et lors des campagnes électorales.

C’est ainsi que depuis le XIX® siecle, ces groupes disposent d’une
existence reconnue et s’efforcent de faire prendre en compte leurs positions
et demandes au sein des instances politiques. En 1946, le i-ederal Lobbying
Act aréglementé I’action de ces «/ohhies» qui ont pour fonction d'influencer
les positions des candidats, puis les votes des €lus. Ils doivent étre enregistrés
aupres des instances législatives et administratives. Ces /ohhies constituent
donc un élément crucial dans la formation de 1'opinion et par conséquent
dans le debat politique.

Ils sont d’autant plus importants pour la vie publique qu’il faut le
rappeler : les partis ne disposent guere d’appareil politique actif et autonome
en dehors des campagnes électorales. A la différence des partis européens,
il n’existe pas de /eadder incontesté par les Démocrates et les Républicains
entre deux élections. Les présidents des deux formations n’ont qu’un role
administratif, de gestion et d’attraction des fonds a utiliser pour la prochaine
campagne électorale. L'intervention politique partisane se limite
pratiquement aux /eacdlers parlementaires du Congres et a quelques grands
élus territoriaux comme les Gouverneurs des principaux Etats. Le Président
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en tfonction peut méme étre contesté au sein de son parti par des membres
du Congrés. L'absence de discipline de vote au Congres fait qu’aucune
victoire ou defaite n’est jamais acquise d'avance. D'ou l'impact essentiel
des lobbies et des autres groupes d’intéréts particuliers.

En 1998, au niveau fédéral, prés de 10 000 associations étaient
enregistrées comme /obhies et employaient pres de 30.000 lobbyistes. Ces
derniers ne travaillent plus dans les antichambres - de I'anglais /obbicy -
des assemblées et des ministéres mais ont souvent pignon sur rue dans la
capitale tedérale avec des bureaux et des services particulierement identitiés

La plupart des /ohhies représentent des groupes d’intérét americains. Il
s’agit de toutes les grandes entreprises, des PME, de branches économiques
comme | agriculture, les syndicats, de groupes communautaires, de secteurs
de la population comme les retraités, etc.. Ces lobbyistes ont pour fonction
de fournir de I'information aux hommes politiques et de financer
éventuellement, par des dons individuels et par des organisations spécifiques,
les PAC, Political Action Commitrees, les campagnes des candidats leur
paraissant susceptibles de faire avancer leurs attentes.

Il existe méme des /ohhies representant des intéréts etrangers - Taiwan,
Israél par exemple - qui essaient d’influencer la politique étrangere du pays.

Certains /obhies se specialisent plus aupres de tel parti ou des €lus de
telle région. Ceux du grand syndicat, AFL-ClO, sont omniprésents dans le
camp démocrate alors que, pour |'avortement, les «pro-/ife» sont nettement
plus actifs du coté républicain et obtiennent des engagements de la plupart
de leurs candidats. Les /obbies des milieux d affaires sont dans les deux
camps. Ces lobbyistes sont naturellement visibles auprés du Congres et de
I’Administration mais on les rencontre quasi-systématiquement dans les
états-majors des candidats. lls organisent des rencontres avec les groupes
qu’ils représentent et fournissent |'argent indispensable a la promotion du
candidat.

Il existe, a cote de ces /obbies institutionnalisés, d’autres groupes qui
ne sont pas enregistrés comme tels mais s'efforcent de penétrer les
organisations politiques. On pense aux activistes chrétiens qui, grace a des
fondations, Heritage Foundarion par exemple, servent de boites a idees -
think tanks - aux candidats qui leur semblent proches. Cette fondation, par
son activisme incessant et ses relais dans les medias - les fameux
«telévangeélistes» - a indubitablement contribué a aligner les Républicains
sur des positions nettement droitieres en matiére de meeurs. Lors de la
Convention républicaine de Houston en 1992, les activistes chrétiens ont
joueé un role majeur dans le programme électoral de George Bush, charpenté
par le retour aux valeurs traditionnelles, les family values.

il ne faut cependant pas imaginer que ces groupes «détiennent» les
candidats et leurs programmes. Le pays est si vaste et si complexe, les groupes
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d’intéréts si diversifiés que les candidats et leurs organisations, tout au moins
au niveau fedéral, jouent de leur hetérogénéité et se gardent bien de trop
s’engager unilatéralement auprés d'un groupe, tout en acceptant leur argent
et leurs conseils

De fait, la collecte de fonds pour les campagnes constitue I'une des
activités majeures des candidats, avant et apres leur sélection par les partis.

En effet, la fréquence des campagnes électorales - la Chambre des
Représentants est renouvelée tous les deux ans - le nombre €leve des postes
a pourvoir, ainsi que le renouvellement des candidats qu’il faut faire
connaitre, posent aux Etats-Unis plus qu’ailleurs la question du réle de
I'argent dans le processus démocratique. A I'inverse des partis européens,
les partis ameéricains ne financent guere leurs candidats Il existe bien, depuis
le Watergate en 1974, des lois platonnant les dépenses et finangant
publiquement les candidats Maisellessont tourné€es parles dons individuels,
parfois tres importants, et par les Political Action Commitees, créés pour
une cause spécifique et qui peuvent dépenser sans limites s’ils conservent
leur indépendance politique

Or, les campagnes coutent de plus en plus cher, en raison de la ditffusion
du marketing politique, des conseils en communication, de I'achat de
publicités dans les meédias, de «mailings» adaptés aux différentes
composantes de la population électorale. Les candidats s’entourent de
professionnels spécialisés dans la collecte de fonds car il s’agit de disposer,
bien avant le debut de la campagne, des sommes gigantesques permettant
de faire face a ces innombrables depenses.

Il est donc fréquent que les candidats qui n'arrivent pas a rassembler
ces sommes renoncent a leurs projets avant méme qu’il y ait eu la moindre
élection primaire ou locale. Pour la candidature présidentielle des
Républicains en 2000, un ancien vice-président, Dan Quayle, un ancien
ministre et gouverneur, Lamar Alexander et bien d’autres dotés de poids
politique non négligeables ont du renoncer des la fin de I'année 1999. Le
gouverneur du Texas, George * W ™ Bush a, quant a lui, amasse un trésor
tel qu’il a pu limiter la concurrence dans son parti. Il s’est ainsi virtuellement
assuré sa selection, six mois avant la premiere élection primaire dans le
New Hampshire, en février 2000.

Le résultat de ce pouvoir financier est la convergence du bipartisme
vers un «centre veénal». L'influence de I’argent chasse celle des électeurs.
Les intéréts économiques majeurs et ceux culturellement dominants
parviennent a imposer leurs exigences aux candidats et aux partis.

Tout groupe d'intérét particulier doit donc s’organiser pour financer
les campagnes électorales s'il veut tenter de promouvoir ses objectits dans
le débat politique. Les médecins. les féministes, les groupes ethniques, les
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syndicats, sont ainsi constamment a |"aftut du nerf de la guerre, I'argent.

Des lors. les débats résultant pour Iessentiel du jeu des grands groupes
d’interét, il n’est guere surprenant d’observer la faiblesse grandissante de
I'engagement civique dans les partis.

Les candidats proviennent désormais quasiment tous de milieux
socialement fortunés. Les classes populaires et moyennes sont pour ainsi
dire absentes du Congres federal, domine sur le plan professionnel par les
juristes et les avocats - fawyers - et par quelques hommes daftaires
reconvertis en politique.

Les svndicats ouvriers embauchent méme des juristes pour diriger leurs
organisations politiques, voire leurs propres branches professionnelles. Par
ailleurs, ces €lus sont de plus en plus frequemment les «heritiers» de dvnasties
politiques ou la circonscription et |'engagement partisan se transmettent
presque hereditairement. 1l en va ainsi pour les deux candidats majeurs a
I’élection presidentielle, George ™ W ™ Bush et Al Gore, fils d’un ancien
senateur du Tennessee, mais cette tendance se verifie eégalement a des
echelons plus modestes. Dans I'lllinois, la famille Stevenson a fourni depuis
la tin du XX siecle un vice-président, un candidat presidentiel en 1952 et
1956, Adlai Stevenson, un gouverneur et deux sénateurs. Dans ce méme
Etat. le maire de Chicago, Dick Daley Jr est |'héritier de son pere, Dick Sr,
maire dans les annees 1960. Comment, pour le Maryland, envisager une
assemblee legislative sans la presence de quelques Du Pont de Nemours

Dans ce contexte d’un jeu politique limite a quelques groupes, les partis
peinent a mobiliser 'électorat. 1l existe aux Etats-Unis une proportion non
négligeable d’électeurs qui a renonce quasi-definitivement a participer aux
élections. Le tiers de la population en age de voter n’est pas inscrit, alors
que cette proportion en France ne concerne environ que 9 % des plus de 18
ans.

Le taux d'inscrits decroit avec le diplome, le revenu et l'intégration
(cas des minorites ethniques). De plus en plus et d une fagon plus marquee
quen Europe, les riches participent a la vie politique tandis que les pauvres
regardent .

Ce differentiel social contribue a restreindre encore plus I'intérét eprouve
pour les partis politiques Alors que, dans les annees 1930, Franklin Roosevelt
en appelait aux votes des ouvriers et des plus pauvres, le candidat démocrate
pour 2000, Al Gore, limite son interét electoral a la classe moyenne et aux
minorités. Les pauvres sont évacues du debat politique, sauf lorsqu’il s’agit
de les associer aux defaillances morales - les familles monoparentales- ou
encore a la delinquance dans les centres villes.

Neanmoins de nombreuses associations representent a des titres divers
- caritatif, philanthropique ou communautaire - les milieux defavorises,
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mais parviennent mal a s’'immiscer dans le deébat politique. En eftet, les
pauvres votent peu et ne rapportent guere d argent.

Ces associations sont alors contraintes de quitter |'intervention politique
pour choisir d’autres mediations ou leurs interéts seront mieux entendus. 11
s’agit pour I'essentiel des eglises. catholique ou protestantes, hors | eglise
episcopalienne qui est celle des WASPs, comme les Baptistes, les
Pentecotistes ou les Methodistes.

Cette fermeture du jeu politique s’est visiblement accentuée pendant
les années 1980 et 1990. Les citovens. méme inscrits. votent de moins en
moins a chaque scrutin En 1960, 60 % des habitants en age de voter avaient
participe aux élections de I’année, soit 86 % des inscrits En 1996, la
proportion était tombée a 51% des plus de 18 ans. 74 %o des inscrits, soit la
participation la plus faible depuis 1924,

L.a Présidence de Bill Clinton : réalignements politiques et
instabilité électorale

L’election en 1992 du democrate Bill Clinton, gouverneur de |’ Arkansas,
ouvre une nouvelle periode de la vie politique. Celle-ci semble se caracteériser
par I'affirmation de clivages plus tranchés entre les deux partis, portant de
plus en plus sur des questions ethiques et morales, ainsi que par une évolution
quasi-permanente du rapport de forces entre les deux partis.

Tirant la legon des échecs des Démocrates en 1984 et 1988, Bill Chinton
inflechit nettement le discours de son parti. Il se présente comme le chef de
tile des «nouveaux Démocrates», soucieux de rompre avec les traditions de
depenses publiques et d’intervention gouvernementale qui caractérisaient
les precedentes Presidences démocrates, celles de Lyndon Johnson et de
Jimmy Carter en particulier. De fait, Bill Clinton et son entourage - Al
Gore, Warren Christopher, Robert Reich entre autres - choisissent de
s’adresser moins aux minorites, dont le vote leur est de toute fagon acquis et
aux syndiques - 20 % des salariés - qu'aux classes moyennes suburbaines
séduites par Reagan et sa politique de baisse des impots. Clinton propose
un «New Covenanty, une nouvelle charte, compromis savamment equilibre
entre des propositions economiques conservatrices et des atfirmations
progressistes en matiere de societe.

Il renonce au «Big Government» des Démocrates traditionnels au profit
du «Downsizing Government» - approximativement traduit par
«gouvernement modeste» - mais sans remettre en question les avancees
sociales auxquelles tiennent les classes moyennes dans le domaine de la
santé et de I'éducation.

Sur le plan societal, il reprend certains des accents populistes de Ronald
Reagan sur les valeurs tamiliales et la necessité d une répression accrue de
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la delinquance. mais sans les séparer du combat contre la pauvrete et
Iillettrisme Pour se rallier les féministes, il met en avant son €pouse, Hillary,
célebre avocate, et il detend les droits des minorités sans pour autant attirmer
clairement son soutien aux actions de discrimination positive.

Malgré les craintes des ouvriers et des syndicats, il renonce au
protectionnisme de I'ere Reagan-Bush, soutient le projet de libre-échange
nord-américain et, grace a la présence du vice-président Gore, il introduit
les preéoccupations environnementales dans les programmes electoraux de
1992 et de 1996.

1l s’agit donc d’'un ensemble de propositions et de choix propres a attirer
et a tixer I'électorat des classes moyennes dans un «nouveau» parti
Démocrate, recentré et pragmatique. 1l est probable que ces réalignements
politiques permettent a Bill Clinton d’engranger deux succés présidentiels
consécutifs, mais ils ne parviennent pas a enrayer la montée d'une opposition
républicaine bien plus droitiere. Cette derniere contrdle les deux Chambres
du Congres depuis 1994 et meéne la vie dure aux propositions de Clinton.

De fait, I'échec €lectoral de George Bush, en 1992, accelere la
droitisation des Républicains. Les activistes chrétiens, regroupés dans les
associations de la «Majorité Morale» ou de la «Coalition Chrétienne»,
investissent le parti en imposant des candidats et des programmes nettement
conservateurs. Il s’agit autant de themes moralistes que de propositions
économiques et sociales accentuant les aspects dérégulationnistes des
présidences Reagan et Bush. Par exemple en 1994, le «Contrat avec
I’Amérique» signé par I'ensemble des candidats republicains au Congres -
une premiére dans le pays - propose un programme musclé de
déréglementations, de deductions fiscales, de réduction des programmes
sociaux qui va d’ailleurs permettre a Clinton de se présenter comme un
rempart contre I'extrémisme.

En effet, les Républicains agissent de plus en plus comme un parti
conservateur classique avec en prime une dimension moraliste en discordance
avec les aspirations et les réalités de beaucoup. lls refusent de voter le Budget
en 1993, ce qui provoque une fermeture des services de I'Etat. 1ls adoptent
des coupes sombres dans les programmes d assurance maladie, ce qui
provoque I’hostilité des retraités, s’opposent aux lois antipollution, mettent
sous condition de moralité les indemnités de chomage etc.. Pour la premiere
tois de son histoire, le G.O.P apparait comme un parti dominé par les
idéologues. Cette clarification politique aboutit naturellement dans le
contexte americain a €loigner les moderés traditionnels du Nord-Est qui se
retrouvent a l'aise dans la démarche centriste et conciliatrice de Clinton

En prevision de la campagne électorale de 2000, les divisions partisanes
sont bien plus claires. Les Démocrates se sont recentrés autour des choix
émis par Clinton depuis 1992, tandis que les Républicains, dont les /eaders
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majeurs George =~ W " Bush, le senateur de I'Arizona John Mc Cain, le
milliardaire et héritier de I'edition Steve Forbes, et le sénateur de I'Utah
Orrin Hatch, atfichent un conservatisme sans ambages, sont nettement
positionnes a droite, au risque de perdre encore plus de votes dans les grandes
agglomerations et sur la cote Est.

L’essentiel des propositions de ces candidats s organise autour des
déductions tiscales aux entreprises et aux citoyens en contrepartie d'activités
économiques et sociales, ainsi que du retour aux sources morales du pays.
Le gouverneur Bush souligne que grace a ces déductions. pour activité
charitable en particulier. se leveront des «armeées de la compassion» qui
feront reculer la pauvrete.

La poursuite de la croissance €économique et sociale conditionnera sans
doute I'importance de la participation électorale en novembre - une
participation elevée est toujours favorable aux Démocrates . cette
participation et les appréciations portées sur les capaciteés de /leudership des
deux candidats au terme d’une tres longue campagne électorale seront les
facteurs-clés du maintien des nouveaux Démocrates ou de la victoire du
G.O.P et de ses propositions neoconservatrices.

L observation des résultats électoraux Etat par Etat exprime également
une autre nouveauté dans le fonctionnement du systeme bipartisan. La
geographie politique change vite, traduisant les effets des réalignements
politiques de I'ére Clinton.

La carte ci-jointe permet de comparer les résultats a vingt ans de distance,
de 1976 a 1996. L’¢lection de 1976 offre une vision classique des rapports
de force entre les partis. Jimmy Carter ['emporte dans tous les bastions
traditionnels des Démocrates - Sud et Nord-Est industriel et urbain. Le
républicain Gerald Ford est majoritaire dans le Midwest et I’Ouest ainsi
que dans les Etats historiquement républicains du nord de la Nouvelle
Angleterre - Maine, Vermont, New Hampshire.

En 1996, Bob Dole, alors candidat républicain, gagne dans le Midwest
comme Ford mais il meéne aussi dans le «Vieux Sud» - de la Virginie au
Mississipi. [l draine ainsi un electorat blanc, protestant issu des campagnes
et des petites villes, celui de «Afain Street Americar, hostile a Washington
et a son estublishiment, associant I’attachement aux valeurs morales et le
conservatisme social. En deéfinitive, il obtient 41 % des voix populaires.
score insutfisant pour constituer une majorite.

Les Etats du Pacifique et le Nord-Est préferent Bill Clinton. Il agrege
autour de sa candidature un électorat urbain et suburbain, souvent téminin.
socialement et ethniquement plus hétérogene, a I'image d'une Amérique
plus ouverte et dynamique. D’autre part le soutien massif des €lecteurs Noirs
et Hispaniques - a pres de 85 % - et des retraités consolide sa victoire en v
ajoutant la Floride et une partie du Midwest.

)
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ELECTION DE 1976 : UNE REPARTITION CLASSIQUE

Jimmy Carter : 50.1%
Gérald Ford :  48.0%

| Etats 3 majorité démocrate (Jimmy Carter)
(L] Etats 2 majorité républicaine (Gérald Ford)

ELECTION DE 1996 : UNE NOUVELLE DONNE GEOPOLITIQUE

Bill Clinton . 49.2%
Bob Dole - 40.7% F\
Ross Perot:  8,4% 2

D Etats & majonté démocrate (Bill Clinton)
E Etats 3 majorité républicaine (Bob Dole)
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La stratégie présidentielle s’avere payante, mais elle ne permel pas
d’inverser le rapport de forces au Congrés qui demeure dominé par les
Républicains. C'est qu’en elfet 1'analyse détaillée des résultats atteste la
labilite de I'électorat. La multiplication des votes «téte-béche» traduit une
désattection vis a vis des deux partis Les choix des €lecteurs sont ponctuels
- on préfere Clinton aux exces du Congres républicain sans pour autant
faire contfiance globalement aux Démocrates - et surtout tres instables. En
1998, le Congrés demeure a nouveau Reépublicain et les gains Démocrates
de 1996 sont ditficilement conservés. En fait, aucun parti ne semble en
mesure de constituer dans le pays une majorité durable comme ce fut le cas
pour les Démocrates entre 1932 et 1968 ou les Républicains de 1980 a
1986. Les choix au coup par coup et la rapidité des alternances témoignent
d’une situation politique encore incertaine, alors que la progression de
I"abstention permet de mesurer la croissance de I'indifférence a I'égard du
systeme politique.

Au terme de ce rapide exposé, il nous parait €évident que les partis
ameéricains ne sont pas, comme on le dit habituellement en Europe, aussi
interchangeables que les personnages de Tweedledum et de Tweedledee des
legendes enfantines. Enracinés par leur fonctionnement et leurs objectifs au
cceur de I'histoire et de la géographie américaine, ils ont longtemps servi a
cristalliser les identités, régionales et nationales et a faciliter pour de
nombreux immigrants I'adhesion aux valeurs ameéricaines. Il ne faut pas
non plus négliger le fait qu’ils aient propose aux électeurs des choix tranches
- quoiqu’a I'intérieur d'un consensus politique et économique - et qu’a ce
titre, ils sont parties prenantes de la mythologie nationale. Les fidélites
familiales ou ethniques aux Démocrates ou aux Républicains que I'on
rencontre ici et la attestent I'importance de cette dimension.

Cependant, la diffusion massive du neolibéralisme mis en ceuvre au
cours de la présidence de Ronald Reagan mine cette fonction de rouage
démocratique des partis. L’'Etat a été mis au service des intéréts du «hig
business», et particulierement de ceux du capitalisme financier. L'argent a
envahi comme jamais auparavant le monde politique. Il en résulte un debat
civique appauvri, centré presque exclusivement sur des questions de moralité
et de personnalités La politique spectacle des médias accentue ce dernier
aspect. Or, I’observateur europeen note que les questions de fond - Comment
éradiquer la pauvreté, comment gérer les dépenses sociales, comment intégrer
les nouveaux immigrants venus d’Asie et d’Ameérique Latine ? - sont posées
ailleurs que dans le débat politique. Elles le sont au sein des Eglises, dans
les associations caritatives et dans les forums organisés par les
«communauteésy.



Bréve bibliographie :

[Lacorne. Demis, La crise de
lidentité amoricaine. Favard.
Paris. 1997

Matiler, Norman. L “imérigue.
eSsAls, reportuges, rummations.
Plon, Pans, 1999.

Vaisse. Justin. Le modéle
américain, Ammand Cohn. Paris.

1998.
Valladiwo, Alfredo, Le X AT siécle

sera américain, La Decourerte.
Parts. 1993.

LES PARTIS POLITIQUES AMERICAINS A 1.4 FIN DU XX SIECLI;

Cette sterilisation croissante du politique nous parait d’autant plus
inquietante qu'elle se conjugue avec |'exacerbation des identités
communautaires. L’ Amerique serait-elle en train de se balkaniser ? Pourtant
le «modele americain» est en passe d’étre copie partout et ce pays demeure
le plus attractif de la planete. 1l accueille jusqu’a un million d’immigrants
par an. Faut-il alors repenser le politique et son rdle dans la structuration
sociale a la lumiere de cette evolution ?

En tout etat de cause. il parait indispensable de continuer a travailler et
a reflechir sur les Etats-Unis si, comme il est probable et selon la formule
du sociologue Alfredo Valladao, «le XXI* siecle sera americain»

Christian Pihet
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Dossier sur la
Révolution de 1789.

Dossier | o Entretien avec Francois
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. ® Compte-rendu du
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Frangois avec les interventions de
FURET Blandine Barret-Kriegel,
de Jacques Solé, de Lucien

Sfez.

® Les prémices de la Révolution en Limousin
par Luc de Goustine.

® [ 'Opinion avant la Révolution
par Philippe Cailleux.

® Evénements méconnus de la Révolution
par Philippe Delorme.

® Burke et la représentation nationale
par Norbert Col.

® L’'Art et le Révolution par Alain Flamand.

® Magazine :
Image des Seychelles par Michel Fontaurelle.

A commander a Citeé, 17, rue des Petits-Champs,
75001 Paris, en joignant un chéque de 35 F.




Xavier Denis-Judicis

travaille a la Banque de France et
prépare un doctorat d'économie a
New York.

Seattle : la mondialisation contestée

L -atfaire est entendue depuis belle lurette : les Frangais ne comprennent
rien a I’économie et moins encore a la mondialisation.

Les gouvernements successifs de gauche ou de droite s’ évertuent a leur
faire entendre raison : la mondialisation serait en tout point une évolution
béneéfique... Le postulat est loin de susciter ’adhésion de tous, comme la
conference de Seattle en a temoigne en décembre dernier.

Ce sommet, qui ouvrait un nouveau cycle de négociations commerciales
- le cycle du millénaire - a eu au moins ce mérite sans I’avoir pour autant
recherché : il a donné un porte-voix a ceux qui n’en disposent pas sur la
scene internationale et fait retentir quelques notes discordantes dans le
concert lénifiant sur la mondialisation ressassé par nos élites.

L’échec de ce lancement illustre bien la complexiteé et I'imbrication des
enjeux politiques et commerciaux. Développement, commerce,
environnement, droit social : tous ces themes s’entremélent, rendant
particulierement difficile la définition d’un consensus planétaire.

L’OMC : institutionnalisation du GATT

Petit retour en arriere : depuis 1947, dans le cadre du GATT (Accord
general sur les tarifs douaniers et le commerce), les pays developpés avaient
I’habitude de se réunir pour des cycles de négociations pluriannuels qui ont
progressivement permis une réduction des droits de douane et supprimé
nombre de barrieres non-tarifaires au commerce international. Le GATT,
simple accord entre les Etats, s’était progressivement élargi a partir des
vingt-trois nations signataires de I'accord en 1947, contribuant a structurer

27
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les débats commerciaux autour des principaux blocs : Etats-Unis, Japon,
pays en voie de developpement.

Cet accord interétatique n'a pas empéché pour autant la naissance de
vives controverses entre partenaires commerciaux. Pour mémoire, des
différends nippo-ameéricains sont nés des les années 60 a propos des
exportations japonaises de textile aux Etats-Unis, bien avant les débats sur
les automobiles ou les puces informatiques. Plus recemment, I'économie de
la banane ou les aides a la sidérurgie europeenne ont suscite de vigoureuses
passes d’armes de part et d’autre de I’Atlantique. Le boum économique et
technologique des jeunes économies du sud-est asiatique leur a permis de
conquerir, en I"espace de deux decennies, une part considerable du commerce
mondial, parfois grace au dumping commercial ou monétaire.

L'interdependance croissante des économies nationales avait rendu
nécessaire I’institutionnalisation du GATT qui n’était qu’un simple accord
entre pays, portant sur le seul commerce des marchandises et delaissant
ainsi les services et la propriete intellectuelle.

En 1995, ’OMC (Organisation mondiale du commerce) prend la
succession du GATT ; il réunit 1 36 pays, debut 1999. Une institution originale
est par laméme occasion creee en son sein : I’ORD - Organisme de reglement
des différends - cour juridictionnelle chargeée de trancher les différends
commerciaux entre pays et, le cas echeant, de prendre des sanctions. Si
cette instance contradictoire, qui fonctionne a I'image d’une juridiction
américaine, a permis de reégler nombre de différends de taille modeste, elle
a ete largement impuissante a arbitrer les oppositions entre Européens et
Ameéricains, ces derniers faisant fi de ’interdiction des mesures unilatérales,
régle pourtant fondamentale de 'OMC.

Seattle : un échec annoncé

L’échec de Seattle est d’abord la rangon d’une surmédiatisation voulue
par 'OMC elle-méme et les Etats-Unis, pays hote. Ceux-ci, portés par leurs
succes economiques, entendent propager les principes de | economie liberale
sur I'ensemble de la planete

Cette entreprise de promotion du libre-échange réunit Démocrates et
Républicains dans une méme ferveur. En effet, aujourd’hui comme hier,
dans les annees 60, quand le secrétaire d’Etat Robert MacNamara n’hésitait
pas a affirmer : «Ce qui est bon pour General Motors est bon pour les Etats-
Unis», ’administration americaine est tout entiere au service du «big
business».

D’un point de vue institutionnel, les négociations autour de |’AMI
(Accord multilatéeral sur I'investissement) et le lancement du cycle du
millenaire dans le cadre de ’'OMC relevent d’une logique similaire. L'AMI,
accord international concocte au sein de I'OCDE' - visait une liberalisation

B }. Rappelons que"OCDEa son
sigge d Panis depuis sa création en
1948,
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des investissements directs internationaux® semble a celle des échanges
commerciaux.

L’échec, en octobre 1998, de I’AMI, négocié jusqu’alors dans une grande
discrétion au sein de 'OCDE et dénoncé par la France, a eu au moins
temporairement raison de cet accord léonin. Le projet prévoyait notamment
de conférer aux entreprises multinationales des possibilités d’obtenir
réparation contre les Etats qui prendraient des dispositions jugées
défavorables a leur encontre : modification de réglementation,
nationalisatiuns... Par I'AMI, les Etats devenaient les otages du capitalisme
international.

En clair, ’OMC peut devenir un vecteur déterminant de la volonte
américaine de déreglementer sans limite les €échanges et d’abattre les
protections que les Etats pourraient légitimement mettre en place.

Diplomatiquement, la pression américaine n’a cessé de s’affirmer au
cours des années passees. L'effondrement du bloc soviétique, conjugué au
recul relatif de I'influence politique des nations européennes sur la scene
internationale et a I’absence d’autonomisation politique du Japon, a permis
aux Etats-Unis de renforcer leur leadership, tant politique qu’économique.

La grande tournee de Bill Clinton en Afrique Noire en 1996 annongait
sa volonté de concurrencer une puissance frangaise contestée et déclinante
jusqu’en son pré carré. Le renversement du président Mobutu par le
desperado Kabila, facilité par des interventions militaires €trangeres, a
largement ouvert la porte du Zaire aux investisseurs ameéricains ; c’est
I'illustration éclatante d’une diplomatie américaine dominée par les enjeux
économiques et financiers.

Lorsque leurs intéréts sont menaces par la concurrence étrangere, les
Etats-Unis n’hésitent pas a user des moyens les plus déloyaux pour emporter
la décision. Ainsi, Madeleine Allbright, secrétaire d’Etat américain, a-t-
elle recemment menace Israél de supprimer I’aide américaine si la compagnie
El Al ne revenait pas sur sa décision d’acheter, pour le renouvellement de
sa flotte, jusqu’ici exclusivement composee de Boeing, des avions Airbus.

Mais I’échec de la conférence de Seattle reflete aussi 1’ambition
demesurée des organisateurs. Il était vain de vouloir, en I'espace d’une
semaine, degager des accords sur des sujets aussi divers et controverses que
I'environnement ou les droits sociaux des travailleurs.

L’OMC parait ainsi congue comme une ONU consacrée a I’économie et
au commerce mondial, une caisse de résonance plus qu’une instance de
décision. De fait, ce type de discussions - tres techniques sur le plan des
textes, mais 0 combien importantes ! — a de tels enjeux économiques qu’il
se préte mal aux grands-messes telévisees. Les neégociations économiques
comme politiques ne s’accommodent pas d’agitation mediatique et réclament
patience et duree.
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Le principe «un pays, une voix» qui prévaut au sein de I'OMC est en
soi génerateur d impuissance. Il n’aboutit qu'a une démocratie de fagade,
reposant sur le spécieux argument de I"analogie entre Etats et individus. Le
jeu des puissances s’en trouve camouflé, favorisant les négociations de
coulisses qui reposent des lors sur le clientélisme et le chantage Qui pourrait
un instant croire qu'il existe équivalence de pouvoir entre un Etat d” Afrique
subsaharienne et un riche Etat occidental et que I'assemblée de I’'OMC
puisse pretendre étre un parlement de nations e€gales ?

Mais ce ballon perdu n’est que la premiére manche d’une longue partie
qui s’étalera sur des années, comme tous les autres cyvcles de négociations
engages par le passe.

Menés par un redoutable chef de delegation, I'avocate Charlene
Barshevsky. les Etats-Unis ont fait preuve de 1'esprit offensif qui leur est
coutumier dans les organisations internationales. Leur intransigeance a
largement contribué au blocage des négociations : la perspective de la
campagne électorale américaine empéchait de fait toute concession de leur
part sur la question agricole, pierre d’achoppement habituelle avec les
Européens. Les traditionnelles critiques sur la Politique agricole commune,
PAC, se sont heurtées au front uni des Européens, chacun se jetant a la téte
des chiffres necessairement contradictoires et a son avantage.

Cet échec - provisoire - ne doit pas faire oublier que les Etats-Unis
continueront de poursuivre en coulisse leur politique hégémonique. Le
Congres, qui a fréquemment marqué dans le passé son refus de toute atteinte
a la souveraineté américaine par le biais de traités internationaux, demeurera
un obstacle majeur a tout accord équilibré. Loin des cameéras et des
manifestations, les représentants américains ont deésormais le temps et la
constance pour eux.

La colére du Sud

Confrontées a la difficulté de négocier a plus de 130 pays, les principales
puissances économiques - Etats-Unis, Canada, Japon, Union européenne -
ont eu tot fait d organiser pour les pays du Sud des tours de rdle. Exclus de
la table des negociations, les deleégués des pays en voie de développement
étaient condamnés a errer dans les couloirs du centre de conférence, attendant
d’étre éventuellement convoqués pour une prochaine session®. Le manque
de transparence de la contérence et la mise sur la touche d’un grand nombre
de pays ont attise le ressentiment des délégués du Tiers-Monde, décidés a
faire échec aux accords.

La proposition américaine de definir des normes sociales et
environnementales, position de circonstance dictée par de pures raisons
politiques, s’est heurtée a I'opposition de nombreux pays. Ainsi de
I'interdiction du travail des enfants : pour souhaitable qu’elle soit d’un point

B3 [e Monde Diplomatigue.
Janvier 2000.
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de vue moral, est-elle pour autant applicable sans modification profonde de
I'organisation sociale et des modes de production ? Parallelement, le souci
de renforcer les normes antipollution a I'échelle du globe vient en
contradiction avec la volonte de développement des pays du Sud, qui voient
dans I'application de telles mesures un frein a leur progres économique.

Comme le rappelle justement Le Monde Diplomatigue, depuis la réunion
du groupe des non-alignés au mois de septembre précédent a Marrakech*,
I'échec de ce premier sommet était largement prévisible. L'ordre du jour
des négociations fixé autour de thémes intéressants principalement des pays
riches ou les entreprises transnationales, n'accordait qu'une place réduite
aux preoccupations des pays en voie de développement. En outre, I'attitude
du directeur général de 'OMC, Mike Moore, ancien socialiste néo-zélandais
converti a un libéralisme sans retenue, qui avait eu la maladresse d’évoquer
la possibilite d"elargir les négociations a des domaines nouveaux, a contribue
a miner davantage le terrain.

Organiser la démocratie économique

Cependant, la victoire remportée par les opposants au sommet de Seattle
ne sera pas complete si elle ne permet pas de repenser les modes de régulation
de I’économie mondiale. Ainsi, bien des contradictions se sont fait jour, y
compris au sein des opposants a la conférence Lorsque José Bove, notre
sympathique gaulois, prone une agriculture de terroir, il appelle de ses veeux
une plus grande protection des producteurs européens vis-a-vis de toutes les
autres nations agricoles. Ce souci vient en contradiction avec la volonté de
développement des pays du Tiers-Monde qui n’ont d’autres possibilités de
croissance que d’exporter davantage vers les pays riches, et réclament pour
cela une plus grande ouverture des frontieres des pays industrialisés.

Les arguments en faveur ou a I'encontre d une libéralisation plus poussée
des échanges sont le plus souvent a double face : I’hypocrisie est souvent de
mise derriere les pétitions de principe. Ainsi I'an passé, lors de la visite de
Jacques Chirac venu prdner un resserrement des liens avec I’Europe, les
pays d’Ameérique latine ont eu beau jeu de denoncer les faux-semblants
d’une Europe s’affichant soucieuse de partenariat mais réticente a acheter
leurs produits.

Seattle a marque une étape : cette session a permis I’éclosion d’un débat
international sur la mondialisation, jusque-la cantonne dans les frontieres
nationales. La présence de nombreuses organisations non-gouvernementales,
notamment americaines, témoigne d’un fort mouvement de mobilisation
contre les politiques du tout marchand. La lumiére des projecteurs a ainsi
pu éclairer I’opinion sur les risques de décisions qui seraient, pour I essentiel,
favorables aux pays industrialisés. Ainsi, le renforcement de protection des
droits de la proprieté intellectuelle, par nature favorable aux grands pays
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industrialises, est susceptible de rencherir dramatiquement les couts de la
sante, dans un Tiers-Monde entierement tributaire des importations pour
I"achat de produits pharmaceutiques®.

L’OMC exprime donc les balbutiements d’une démocratie économique
internationale qui reste a inventer. Ne nous leurrons pas, le jeu des puissances
restera pour longtemps déterminant, les Américains vovant avec defiance
toute tentative d organisation régionale qui ne soit pas placée sous leur
égide ou, du moins, sous leur influence directe. Leur refus de permettre la
creation d’une Banque des réglements internationaux asiatiques, qui aurait
permis la gestion des crises financiéres en Asie du Sud-Est, en est un exemple
parmi d autres.

Clairement, la régulation de la mondialisation passe par la constitution
de blocs économiques et politiques au sein des différentes régions du monde
a I'instar de I’'Union européenne. C est a cette seule condition que les pays
en développement auront voix au chapitre et que les enjeux du commerce et
de I'économie internationale pourront étre débattus dans la clarte.

Conclusion

La plupart des responsables mondiaux appellent a une «mondialisation
maitrisée». Cela implique le refuus d’accepter le libéralisme effréné comme
une fatalité. Cela suppose aussi une redétinition des missions des institutions
multilatérales et une réflexion sur les moyens de les modemiser. L’ équilibre
entre coopération internationale - nécessaire - et souveraineté nationale -
légitime - n’est certes pas aisé a definir, mais un constat s’impose :
I'internationalisation économique et commerciale ne saurait étre totalement
abandonnée a des institutions technocratiques, alors que |’organisation
politique de la societe internationale demeure essentiellement fondee sur le
cadre de I'Etat-nation. Cet Etat national demeure en effet aujourd’hui le
seul receptacle des demandes politiques de la soci€teé civile. alors méme
qu’il accepte progressivement de se priver d’une partie de ses fonctions
d’arbitrage.

Une solution possible passe par la mise en place d’organisations
politiques régionales - dont I'Union européenne ne saurait €tre le modele
unique - organisations capables de porter la parole des pays les plus pauvres
et de reequilibrer les rapports de force dans le cadre des institutions
internationales.
. . vy v . . .. -'A' )~:.~:‘. e
Si Seattle devait accélérer cette prise de conscience, cette conférence ™ > SUr LG ol LTS
. o o . pharmaceutiques les plus vendues
n aura pas ete tout a fait vaine. au monde. 20 sont américaimes !

Xavier Denis-Judicis
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Yves Lamarck

est diplomate

La politique étrangére
américaine

Depuis la fin de la guerre troide, il y a dix ans, on serait bien incapable
de dire ce qu’est la politique étrangere americaine. Pendant cinquante ans,
celle-ci a été formulée par d’autres que les Américains : par Tojo, |’amiral
japonais, par Hitler, par Staline, Castro, Ho Chi Minh ou Mao, et avait un
leitmotiv : la lutte contre le fascisme, puis le communisme. Il reste Castro,
et la Chine est toujours dirigée par un parti communiste, mais les Américains
sont orphelins d'une pensée. ldentifier un nouvel ennemi - la Chine,
I’islamisme - est en dega du probleme posé car il n’y a pas de sentiment de
menace extérieure. «Sit on the Hill», rester entre soi, est une tentation et
une tendance véritable, mais qui ne peut évidemment étre poussée jusqu’au
bout car, qu’elle le veuille ou non, que nous le voulions ou non, I'Ameérique
reste LA puissance mondiale. La tin de la guerre froide ne peut donc pas
signifier simplement le retour a la situation ante - «ante bellium» comme on
le dit au Sud, d’avant la guerre de Seécession... Isolationnisme,
interventionnisme, politique nationale ou politique mondiale ? Les catégories
sont a repenser.

Qui le fera ? Il n'y a pas une politique étrangere ameéricaine mais
plusieurs : celle de la Maison Blanche, qui est beaucoup quand elle existe.
mais n’est pas tout. Présentement, elle n’existe pas ; celle du Pentagone, le
ministére de la Défense, qui ne se rameéne pas au complexe militaro-industriel
mais doit compter avec I'Etat-major, économe de ses moyens comme tous
les militaires responsables, et divise, comme I'a révéle la conduite contestee
des opérations au Kosovo ; celle du Département d’Etat, souvent plus
interventionniste sur une ligne européenne, celle des Kissinger, Brzezinski
et autres Korbel (Albright) - I'intervention au Kosovo fut qualifiée de
«Madeleine s war» («la guerre a Madeleine», du préenom de Mme Albright);
celle des services de renseignement qui jouent leur survie sur la menace :
I’erreur de carte sur la localisation de I'ambassade de Chine a Belgrade a
révélé pour le moins un «dysfonctionnement» ; celle enfin du Congreés,
foncierement isolationniste, quel que soit le parti majoritaire - ce mot d’un
senateur : «Je suis allé une fois en Europe, je n’ai plus besoin d’y retourner»
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qui fait penser au « Voulez-vous un livre ? Non, merci j"en ai déja un». Mais
un Congres de plus en plus perméable aux groupes d’influence qui font les
couloirs (/ohhies) et que multiplie la mondialisation dans la mesure ou méme
les Etats les plus reculés du Middle West ou des Rocheuses travaillent
désormais pour I'exportation via Internet et s’intéressent, eux, a leurs
marcheés extérieurs. Longtemps, la politique €trangere américaine fut
bipartisane. Sur quelles bases réunir aujourd’hui le consensus nécessaire ?

I- La nature contradictoire d’une république impériale

Sous la guerre froide, la question s’est posée de savoir si les nécessités
impériales de la lutte contre le communisme n’allaient pas obliger
I’Amérique a renier ses valeurs républicaines (Maccarthysme, guerre du
Vietnam). A I'inverse, une république purement démocratique a montré
qu’elle pouvait vaincre le totalitarisme. Dans le monde unipolaire de I’apreés-
guerre froide, la question est toujours posée, quoiqu’en termes différents : y
a-t-il quelque chose comme une puissance non hégémonique, c’est-a-dire
qui soit bénévolente ou bénigne ? Une puissance qui est unique, une
«hyperpuissance», peut-elle faire I’économie de I’hégémonie et peut-on
concevoir une hégémonie qui ne soit pas celle d"UNE puissance ? Les Etats-
Unis ne veulent pas assumer la contradiction de leur double nature.

[-1 La solitude de ’empire

On a souvent dit que les Etats-Unis étaient la premiere puissance
impériale qui le soit devenue sans jamais |'avoir voulu. Le conseiller a la
Securité du président Clinton, Sam Berger, qui feint de s’eétonner que
I’Amerique se retrouve accusee a la fois d’hegemonie et d’isolationnisme,
répete que les Etats-Unis sont «la premiére puissance mondiale de I'Histoire
qui ne soit pas une puissance impériale». La periode proprement impeérialiste
de I'expansion americaine (1898-1914), a laquelle sont associés les noms
du président Théodore Roosevelt et de I’amiral Mahan, est une parentheése
dans I'histoire américaine. L'autre parenthese, celle de la guerre froide,
étant refermée, les Etats-Unis n’entendent plus assumer les charges qui
sont normalement celles de I’Empire, a I'image de I'Empire britannique a
son apogeée. lIs se dérobent a leurs obligations impériales d’étre le gendarme
de la planete et de recycler les balances dollar (sterling dans le cas de
Londres).

I-1-1 Les Americains se rendent compte que, depuis la fin de la guerre
froide, ils sont de plus en plus seuls. L’unipolarité signifie qu’ils sont uniques
dans leur catégorie. Tant qu’il y avait la guerre froide, il y avait un monde
libre, une communauté transatlantique, et méme une coalition pendant la
guerre du Golfe. Rien de tout cela n’est désormais évident. Le consensus est
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a recréer sur chaque opération et a chaque instant. Il n’y a plus de consensus
preétabli

Plus encore, ils s’apergoivent de leur isolement : a I'ONU, ils sont les
seuls a ne pas vouloir se soumettre aux résolutions majoritaires ou aux traites
internationaux sur les essais nucléaires, sur le tribunal pénal, sur les mines
antipersonnel, sur le climat. .. Car les normes qui valent pour tous ne valent
pas par détinition pour une puissance hors-normes. Accepter les
responsabilités de I'Empire serait se soumettre aux normes que |'on pose
pour tous. Un courant dit muitilatéraliste est en faveur de cette approche. 1l
demeure minoritaire. Les Etats-Unis, dans ce cas, ont des réactions
majoritairement nationales non impériales

I-1-2 Le souci américain de ne pas étre un empire, de ne pas ressembler
a |'Empire britannique contre lequel les Peres fondateurs se sont précisément
souleves, est ancré au plus profond des convictions morales: « Tout empire
périra». Paul Kennedy dans son livre Ascension et déclin des grandes
puissances paru en 1987, a popularisé la these de I’ «imperial overstreichy -
les empires dépérissent a partir du moment ou leurs dépenses militaires
excedent leurs possibilites economiques. Ce fut I'une des causes de
I’effondrement de ’empire sovietique. Peut-étre les Ameéricains sont-ils
encore loin du compte. Cependant. il leur serait dés a présent ditficile de
mener de front plusieurs interventions lourdes sur des théatres différents.
L’un des themes les plus populaires dans leurs relations avec leurs partenaires
est neanmoins celui du «partage du tardeau». Récurrent au sein de 'OTAN,
il fut largement bénéfique pour les Americains dans I’opération «Tempéte
du désert». Au-dela de I’aspect tinancier, le debat est relance par I'inefficacite
des frappes militaires (Irak, Kosovo) et surtout par I'impératif du «zéro
mort» imposé par |’opinion publique. Qui engagera demain des troupes au
sol pour la défense de I'Empire ? La «vietnamisation» de la guerre n'a pas
disparu des mémoires et suscite aujourd’hui un renouveau de controverses.

I-1-3 Si le dernier mot appartient a I’opinion ameéricaine, la ligne de
défense de I’apres-guerre froide, c’est-a-dire en I’absence d’ennemi et de
menace, ne peut €tre qu’humanitaire. On retrouverait ici I'Empire du Bien,
la puissance bénévolente ou «compatissante» chere au candidat Bush junior.
Apres le fiasco somalien de Bush senior, Clinton a pu justifier ainsi a
posteriori 'opération au Kosovo, mais celle-ci a en méme temps sonné le
glas de la guerre humanitaire. Car rien n’est moins simple qu’une guerre
humanitaire. Elle suppose d’épouser toute la complexité geopolitique et
’ambiguité du monde reel, au lieu que I’opinion, sur son écran telévisuel
retransmettant CNN, a besoin de raisons simples, uniformes, immeédiates.
Pourquoi ict et pas la ? Elle ne peut pas comprendre les distinguo
diplomatiques. Certains peuvent faire de l'incohérence vertu. Ce serait la
fin de la politique étrangere.
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1-2- La grande république

L'unipolarité, selon certains observateurs, pourrait n’étre qu'un moment
dans I'Histoire. D'autres, comme Fukuvama, y ont vu «la fin de I'Histoire».
Au-dela des analyses objectives, la politique étrangere américaine est
subjectivement fondee sur une «vision» et une «mission» qui date des Pilgrim
I-athers . inventer un Nouveau Monde que le monde entier pourrait un jour
copier. Ce monde serait fondé sur les principes républicains, en réaction
contre les monarchies de I'’Ancien Monde, leurs empires, et spécifiquement
leur diplomatie. Les Etats-Unis se sont considérés comme uniques depuis
leur fondation. Ils ne sont pas une nation comme les autres. lls font exception.
«L'exceptionnalisme», premier principe de leur politique étrangere, date
de George Washington, leur premier president. Il repose, selon la définition
de Montesquieu, sur la vertu. L'«idéalisme» d'un Woodrow Wilson,
formulant en 1918 ses «quatorze points», €tait rigoureusement en accord
avec les motivations profondes des Américains.

1-2-1 L’unipolarité est donc leur milieu naturel. Contrairement aux
Européens, ils n’y trouvent rien d*anormal. L'idée d’un désequilibre et donc,
celle de contrepoids, qui leur est si chere a I'intérieur, n’a pas de sens pour
eux a I’exterieur. La notion traditionnelle d’équilibre des pouvoirs qui domine
toute I’histoire diplomatique du continent européen leur a toujours paru
passeiste. Elle ne vaut qu’entre régimes non démocratiques. La philosophie
classique américaine, fidele a Montesquieu, a toujours soutenu que les
democraties ne se font pas la guerre. La puissance exemplaire n’a donc pas
d’égale au monde, pas plus que de rivale. Elle n’en imagine pas et fera tout
pour qu’il en soit ainsi a vue humaine. La réside une autre de ses
contradictions, car elle est bien du méme coup une politique de puissance.

[-2-2 Ces vues éclairent les relations que les Etats-Unis ont toujours
eues avec |'Europe. Les Américains ne peuvent pas comprendre que la
construction européenne soit inspirée par I'idée de leur faire équilibre, a
JSortiori de rivaliser avec eux. Contrairement a la politique traditionnelle de
I"Angleterre sur laquelle Brzezinski, ancien conseiller a la Sécurité du
president Carter, sur son «grand échiquier» eurasien, voudrait modeler la
politique américaine postérieure a la guerre froide, les Etats-Unis ne
souhaitent pas a priori diviser le Continent. lls ont soutenu le Marche
Commun, puis I’Union européenne, mais toujours sans concevoir qu'il puisse
y avoir contradiction, ni avec le modeéle américain (les Etats-Unis d’Europe),
ni avec le libre-échange, ni avec I’Alliance Atlantique

1-2-3 4 fortiori le monde multipolaire congu par Kissinger sous la
presidence de Nixon n’a-t-il pas le méme sens que celui que lui donne
aujourd’hui le president Chirac. Le modele que le premier tirait du Congres
de Vienne d’'un nouveau concert international - peut-étre méme d’'un
directoire des affaires du monde - en appelait déja a de Gaulle. Les choses
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ont évolue depuis 1958. Linterprétation de plusieurs observateurs, qui
consiste a nouer des jeux et des renversements dalliances, voire a organiser
une sorte de front commun qui ferait contrepoids aux Etats-Unis, suffit a
confirmer les Americains dans leur conviction qu'un monde multipolaire,
s’il n’¢était pas une illusion, serait un monde aussi dangereux que I'Europe
du XIX¢ siecle revue par Bismarck, et porterait en germe les risques d’une
grande guerre contrairement au monde unipolaire Partisan de la Realpolitik.
Kissinger faisait d ailleurs une distinction entre puissances mondiales et
régionales et situait la France parmi ces derniéres. Parmi les Grands, un
seul en reéalité intéresse Kissinger: la Chine. On y reviendra.

Les Etats-Unis sont solitaires, mais ils ne supportent aucun rival. «ils
veulent jouir des fruits de la puissance sans avoir a patir des conséquences
normales de son exercice» (Tucker et Hendrickson, a propos de la politique
étrangere de Thomas Jefferson, le second president des EU). Entre leurs
intéréts nationaux et les valeurs universelles, ils ne congoivent aucune
contradiction. La ou d’autres verraient des contlits, ils présupposent I'unité.
Confronte aux realites, leur optimisme fondamental est cependant quelque
peu mis en question. Il ne leur donne plus de clé pour I'action dans le
monde. Le retour en cohérence passe par une déchirante révision, celle de
leur vision de I'universalisme.

II- La dialectique du proche et du lointain

Une politique étrangére américaine se doit d'étre cohérente avec les
évolutions intérieures aux Etats-Unis et avec les relations économiques qu’ils
entretiennent avec le reste du monde. L'erreur des années 1920 a 1940 ne
fut pas tant le retour a un isolationnisme - qui d’ailleurs ne fut pas absolu,
car les Etats-Unis participérent aux contérences de désarmement et
intervinrent sur le continent ameéricain - que la contradiction de leur politique
européenne entre le libre mouvement des capitaux privés américains vers
I’Allemagne et I"absence de garanties de sécurité a la France et a |’ Angleterre,
a qui ils réclamaient encore leurs dettes de guerre ! lls portent ainsi une
lourde responsabilité dans la dépression de 1930 qui favorisa la montée de
Hitler. Les Ameéricains se souvinrent de leur erreur en 1947, quand ils
couplérent le plan Marshall et le maintien des forces ameéricaines en Europe.

A I'heure de la globalisation, la tentation serait grande de laisser a
nouveau les capitaux et les marchandises circuler librement sans établir un
lien avec la politique étrangere et de seécurité. En admettant méme que leurs
intéréts nationaux se ramenent a leurs intéréts économiques selon le motif
fameux: «Ce qui est bon pour General Motors est bon pour I’Ameérique» -
ce qui n’est d’ailleurs plus vrai s’il I'a jamais été - il faudrait encore
hiérarchiser leurs intéréts et rompre avec la fausse logique de I'universalite.
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Le fondement de cette discrimination est pourtant traditionnel, puisqu’il a
éte clairement exposé par le secrétaire d'Etat et tutur président John Quincy
Adams en 1821:

«Partout ou I'ideal de liberte et d'indépendance a eté ou sera déploveé, il
y aura le cceur (de I’Ameérique). ses bénéedictions et ses prieres. Mais elle ne
va pas a |’exterieur chercher des monstres a détruire. Elle encourage la
liberté et I'indépendance de tous. Elle ne defend et ne fait valoir que les
siennes.»

Pour dépasser la contradiction entre la nation et le monde. les intéréts
et les valeurs, il faut donc distinguer deux politiques étrangeres ameéricaines,
I'une qui sort en quelque sorte de la politique intérieure, I’autre qui continue
d’étre imposée par la situation mondiale ; ou plus philosophiquement, I'une
pour soi, l'autre en soi ; I'une plus subjective, ’autre plus objective.

[I-1 Retour a Monroe

La doctrine formulée en 1823 par le president James Monroe, dont
Adams était le secrétaire d’Etat, a été congue pour s’opposer a ce que le
«systéme européen» - alors celui de la Sainte Alliance du concert de Vienne
dont Kissinger fait si grand cas — s’étende aux colonies espagnoles
d’Ameérique, en le qualifiant de «menace pour la paix et la sécurité» des
Etats-Unis : dans les mémes termes que le chapitre VII de la Charte des
Nations Unies aujourd’hui. Cette déclaration est considérée comme le debut
d’un reel impérialisme du Nord sur le Sud, a commencer d’ailleurs a
I'intérieur des Etats-Unis par la guerre de Sécession, pour se poursuivre en
Ameérique centrale, dans les Caraibes et en Amérique du Sud, spécialement
durant le pseudo-isolationnisme des années vingt a quarante.

La fin de la guerre froide a redonné la priorité a I"intérieur sur I’extérieur.
Quand il n’y a plus d’ennemi extérieur, I’ennemi est a I'intérieur. C’était
déja I'idée de I'ambassadeur Kennan. Dans une politique d’endiguement,
le vainqueur sera celui qui résistera le mieux a l'intérieur. L’effondrement
de I'Union soviétique lui a donné raison: il fut intérieur. La «victoire» a
pour conséquence aussi de «libérer» intérieurement les Etats-Unis (et, par
voie d’extension, tout le camp occidental). Leur cohérence intérieure
commence donc a poser probleme. Comme a I'Est, les problématiques
oblitérées par la guerre froide se réveillent. Ce sont d’abord celles de
proximité. On en revient a cette loi que définissait Napoléon : «la politique
d’un Etat est dans sa géographie».

11-1-1 La géographie des Etats-Unis est en pleine mutation. Pour la
premiére fois depuis la guerre de Sécession, son unité intérieure fait probleme.
Le probléeme noir n'avait pas de dimension internationale. L'immigration
latino, qui va constituer, d’ici 2020, 22% de la population contre 10%
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aujourd hui, pose ouvertement le probleme de la frontiére sud. C'est peu
dire que les relations avec le Mexique vont redevenir la priorité de la politique
américaine. L’ancien secrétaire d'Etat a la Défense, Caspar Weinberger, en
fait déja I'hypotheése de la «prochaine guerre». Plusieurs fois dans I’ Histoire,
depuis la guerre mexicaine de 1846-8, les troupes ameéricaines sont deja
entrées en territoire mexicain et sont méme allées jusqu’a Mexico. L'accord
de libre-échange nord-americain dit NAFTA a encouragé une forte
delocalisation qui a crée des emplois de I'autre coté de la frontiere. 1l a
aussi eu pour effet de reorienter le Mexique vers le nord, accusant les
deésequilibres intérieurs. La stabilité du Mexique tend a reposer trop
exclusivement sur les revenus des immigrants et ceux du tratic de drogue
qu’il est normalement de I'intérét national américain de limiter au maximum,
au risque d’un nouvel effondrement bancaire et monétaire. Ce qui vaut pour
le Mexique vaut pour les Caraibes, I’Ameérique centrale et la Colombie.
Dans ce dernier pays, |'engagement militaire américain grandit de jour en
jour a tel point qu’on n’exclut plus un débarquement.

Au nord, NAFTA a sans doute évité la sécession du Québec qui aurait
reposé la question des liens entre le Canada anglophone et les Etats-Unis.
C’est la composante francophone qui donne son identité au Canada face au
grand voisin mais aussi, ne I’oublions pas, aux Etats-Unis face au Canada.
La division du Canada reposerait la question de la «nation» américaine.

Que ce soit au nord ou au sud, le continent nord-américain voit ainsi
ses frontiéres relativisées. Si Empire il doit y avoir, I’éventualité est d’abord
intérieure. Le tissu social et national des Etats-Unis se reliche. La menace
est plus subtile, plus insidieuse que du temps des «nations» indiennes ou du
probléme noir, mais elle n'en est pas moins reelle. L’Amérique aussi subit
les effets de la mondialisation. Le terrorisme, comme on |'a vu a Oklahoma,
est d’abord intérieur. La défense se restructure pour lutter contre les guerres
urbaines

II-1-2 La mondialisation signifiant éclatement des communautés,
multiplication des centres, dispersion des intéréts, les priorités de la politique
étrangere ameéricaine comme de toute autre politique €trangére se perdent
dans un subtil dégrade impressionniste dés lors que I’on s eloigne des proches
territoires ou elle se recentre et se concentre. L’Empire britannique était
plus ou moins ordonné selon les sources de matiéres premiéres et les marcheés
de consommation pour ses manutactures. Il a ainsi servi de modele aux
théses de Lénine sur «l'imperialisme, stade supréme du capitalisme». Le
raisonnement a été étendu aux Etats-Unis pendant la guerre froide,
constituant le fonds de commerce du «tiers-mondisme». Il ne correspond
plus a la phase nouvelle de mondialisation qui a coincidé avec la fin du
communisme. La thése de Lénine est globalement invalidée. Méme
I'islamisme radical a été incapable de la ressusciter.
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Subsiste une «zone grise», heritée de I'ere précedente, dans laquelle je
situerai le cadre de la guerre du Golfe, dernier conflit de I’Ancien Monde,
ou des conflits qui n’eurent pas lieu ces derniéres années en Corée ou a
Taiwan autour des derniéres survivances du communisme asiatique. Méme
«I’exception israélienne» est appelée a se résoudre, Israél s’étant d ailleurs
trés tot converti a la mondialisation en devenant un des leaders en matiére
d’Internet et de nouvelles technologies

I1-1-3 Paradoxalement, le recentrage des intéréts etrangers de
I"’Ameérique conduit de facto a une multipolarisation du monde. Mais non
pas celle des cinq ou six Grands, mais celle d’un éclatement. Kissinger
pensait a «déléguer» la responsabilité de I'ordre mondial a plusieurs
puissances regionales, par exemple la France en Afrique. Ses successeurs
ont pense a identifier d’authentiques «régionaux de I'étape» comme en
Afrique, 'Afrique du Sud et le Nigena. Les voisins, mis en situation de
protectorat, I’ont mal vécu. Plus tard, on a cherche a mettre sur pied des
organisations régionales viables. Toutes ces tentatives de structuration du
«reste du monde» ne sont réellement inspirées que par la volonté des Etats-
Unis de se retirer de nombreuses parties du monde ou, en tant que nation,
ils n’ont pas d’intérét direct ; un retour a la politique détinie par John Quincy
Adams : des encouragements, des paroles verbales. de la morale, mais on se
garde les mains pures, comme Péguy le disait du kantisme.

[1-2 La destruction des monstres lointains

L’endiguement — containment - tel que defini en 1946 par George
Kennan, alors diplomate a Moscou, consistait a tenir I'Union Soviétique a
I’écart en attendant que son systéme intérieur s’effondre. Ce que I'on sait
moins, c’est que Kennan, partisan du plan Marshall pour les autres pays
échappant a I’emprise de Moscou, €tait en désaccord avec I'idée de 'OTAN
qui, prévoyait-il, allait permettre a Staline de conforter son autorité au sein
du systeme. Trés logiquement, il s’opposa au lendemain de la fin de la
guerre froide au maintien et a I’elargissement d’'une OTAN venant lécher
les bords de la Russie en d’inutiles et dangereuses provocations.

La controverse continue aux Etats-Unis sur le point de savoir ce qui a
provoqué effectivement la chute de «I’Empire du Mal». Pour les uns, c’est
en effet un effondrement intérieur, les contradictions d’un systéme incapable
de se réformer. Pour les autres, c’est la pression exercee par Ronald Reagan
avec son projet de «guerre des etoiles». Il est donc normal que le débat
américain aujourd’hui se concentre sur la sécurité et sur la Bombe.

11-2-1 La guerre froide est finie, mais la Bombe est toujours avec nous
et elle va le rester. C’est la premiére grande objection a I’optimisme de «la
fin de I’histoire» ainsi qu’a tout retrait du monde tel que le prone le néo-
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isolationnisme. On peut concevoir un monde sans armes nucléaires, mais
qui dit qu’il serait plus sur ? Si le tournant dans les relations soviéto-
ameéricaines a pu étre daté de 'entrevue Reagan-Gorbatchev de Reykjavik
en 1986, c’est que pour la premieére fois, le présidentaméricain a €té capable
de renverser a son profit la logique de désarmement de la Perestroika. Alors
que les Occidentaux se laissaient jusqu’alors entrainer par la mécanique
pacifiste de Moscou (qui cherchait a la fois des économies et une Europe
neutralisée) , Reagan a change de braquet : il est tout a coup allé plus loin
que Gorbatchev, beaucoup plus loin. Vous voulez diminuer nos armements,
je vous propose de les supprimer. Comment ? En redonnant au bouclier
I'avantage sur le glaive, en inversant la logique de la dissuasion fondée sur
I"équilibre de la terreur chére aux dialecticiens européens. On sait ce qu’il
en advint.

Le debat de fond a été gomme a la faveur de la fin de la guerre froide
sur fond de multilatéralisme. Personne n’en a donc tiré les conséquences.
Avec la fin de la guerre froide, qu’est-ce qui s’est trouve dépasse ? L’idee de
Reagan ou celle de Gorbatchev ? Les accords partiels de désarmement ou le
systéme antimissiles ? Longtemps, on a cru devoir poursuivre ce a quoi I'on
se refusait sous Gorbatchev, c’est-a-dire le désarmement. Aujourd’hui, c’est
I'idée de Reagan qui resurgit aux Etats-Unis avec le refus du Sénat de ratifier
I’accord sur I’interdiction des essais nucléaires souterrains. [l est
sérieusement envisage de reprendre, quoique dans des dimensions plus
modestes, a minima compte tenu des couts qui ne seraient pas compris par
I’opinion, la construction d’un systéeme antimissiles, non plus dirige
principalement vers la Russie mais «tous azimuts», en raison des progres
de la prolifération dans le monde. Dirigée contre les petits monstres, cette
mesure est critiquée au motif qu’elle conduirait a relancer la course aux
armements chez les autres Grands, Moscou et Pékin. Qu’en est-il ?

11-2-2 La Russie n’est plus qu’une puissance parmi d’autres. Kennan le
disait deja de I'Union soviétique en avril 1989 ! Le néo-isolationniste Pat
Buchanan n’hésite pas a préconiser I'entrée de la Russie dans 1'Union
europeenne. L’éditorialiste Thomas Friedman renchérit et, dans 'OTAN,
quitte a clairement européaniser les commandements : un amiral frangais a
Naples, comme I'avait demande en vain Chirac, un genéral allemand pour
I’armeée de terre. Ces vues sont encore minoritaires mais remontent au
president Eisenhower qui, dans une camaraderie qui remontait a la seconde
guerre, ne nourrissait aucune prévention a I’encontre du géneral de Gaulle.
D’une maniére générale, la Russie n’est plus pour les Ameéricains une
puissance mondiale mais une puissance europeenne. On se méfie de la France
qui voudrait utiliser la Russie pour ses réves d’équilibre et de monde
multipolaire. On préfére que I’Allemagne apprivoise 'ours brun et le
réintégre dans son environnement naturel géographique européen.
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11-2-3 Reste la Chine, a propos de laquelle s’atfrontent les partisans de
la «porte ouverte» inaugurée des les dernieres années du siecle dernier en
reéaction contre les puissances europeennes, et le Japon. qui se partageaient
les dépouilles de I'Empire du Milieu, et les défenseurs de I'endiguement, de
Taiwan, du Tibet, des droits de 'Homme etc.. La tendance lourde de la
politique étrangere ameéricaine pese en faveur des premiers. Au réve
americain de nombreux Chinois gagnés au capitalisme et a la mondialisation
correspond le réve chinois des Américains, v compris les opposants au régime
actuel de Pékin. L’Amérique, qui avait inspiré la premiére Reépublique
chinoise de Sun Yatsen, ne s’est jamais consolee d’avoir «perdu la Chine»
en 1949. La guerre de Corée semble aujourd’hui avoir été voulue par Staline
pour empécher un rapprochement sino-americain. Mao, parait-il, ne
souhaitait que renouer avec Washington, ce qui eut lieu avec Nixon (et
Kissinger) en 1972 pour prendre Moscou a revers, alors que | entente sino-
ameéricaine se justifiait en elle-méme. Democratiser la Chine, retrouver les
chemins de la Sagesse ancestrale derriére une idéologie déja morte, ou
christianiser les Chinois, inonder le dernier grand marché de consommation
de plus d’un milliard d’hommes ; la Chine constitue I'ultime frontiére de la
«destinée manifeste» de I’Amerique. La Chine peut étre entrain€e dans des
guerres hégemoniques en Asie, dans son espace maritime, I’Amérique est
préte a lui reconnaitre une hégémonie régionale, quitte a relativiser ses
alliés japonais, coréens, sud-est asiatiques ou taiwanais. Le débat américain
sur la politique chinoise porte sur les modalités, mais la représentation la
plus partagée n’est pas celle d’une menace chinoise. Il n'y aura pas de
nouvelle guerre froide - ou chaude - entre les Etats-Unis et la Chine. Le
régime conservateur a Pékin peut utiliser la menace américaine pour se
maintenir au pouvoir. Il n’ira pas jusqu’a menacer Washington

Ni la Russie, ni la Chine, a supposer qu’elles le veuillent, ne sont en
mesure de relancer la course aux armements. L'inquiétude a ce sujet n’est
le fait que des Européens, a commencer par la France, préoccupée par la
crédibilité de sa propre force nucleaire.

Conclusion

S’interroger sur la politique étrangére ameéricaine revient a s’interroger
sur la politique étrangere frangaise. La premiere definit par soustraction ce
que pourrait étre la seconde - voire une politique étrangere et de sécurité
commune en Europe. On peut le regretter. Le général de Gaulle avait voulu
que la France acquiéere la bombe atomique afin de pouvoir jouir d’'une marge
d’initiative propre. L’indépendance de la politique étrangere frangaise était
lice a la valeur de la dissuasion globale. La politique de défense européenne
ne peut se limiter au renforcement des capacités conventionnelles dont
I'opération du Kosovo, apres la guerre du Golfe, a montré les limites
opeérationnelles. La question va se poser rapidement de I'extension a I’Europe
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du bouclier antimissiles projété par Washington et déja proposé a Moscou
et a Tokyo.

S'il ne s’agit maintenant plus que de politique européenne, et notamment
au Centre et a I'Est, les Frangais doivent éviter de donner prise a la rivalité
avec I'Allemagne que les Ameéricains exploitent a loisir, comme Brzezinski
le révele dans son «grand échiquier».

Dans le «reste du monde», peut-on et doit-on encore s’affirmer comme
puissance régionale de substitution, au moins dans son «étranger proche»
comme disent les Russes : le bassin mediterraneen, 1'Afrique, voire 1"Asie
centrale par Russie interposee, c’est-a-dire se construire un ennemi qui ne
serait que le notre, car il n’est pas celui des Etats-Unis : I'islamisme ?

Nous preférons jouer a fond la carte du multilatéralisme, ce qui est une
réorientation majeure par rapport a la période de la guerre froide. Cela ne
posait pas de difficulté tant que Washington avec Clinton suivait plus ou
moins la méme ligne. Quid en cas de retour américain a |'unilatéralisme ?
La fin de la guerre froide, nous I'avons dit, nous libére autant que Washington
de la solidarité transatlantique obligee. Elle devrait nous épargner egalement
I"antiameéricanisme que cette précedente contrainte nourrissait.
L antiaméricanisme n’est pas une fatalité. En tout cas, il n'a plus la méme
signification dans un monde unipolaire que dans un monde bipolaire. Le
temps est peut-étre venu que chacun porte sur I'autre un regard nouveau,
libre de tout relent d’idéologie, de libéralisme ou d’antilibéralisme ? Peut-
on espérer que chacun veuille et puisse se faire comprendre de ’autre selon
ses propres categories de pensée historique ?

La mondialisation de I’Ameérique renvoie a la capacité d’influence de
chacune des unités constituantes du tout. La question devient : de quels
leviers disposons-nous pour faire évoluer la politique étrangére ameéricaine ?
Comment pouvons-nous nous introduire dans les arcanes de ce gouvernement
mondial qui n’a pas son siége dans les couloirs de New-York-ONU mais a
Washington, ou plutdt quelque part entre Texas et Québec, le long du
Mississipi - I’ancienne ligne de partage est-ouest sur laquelle avaient un
temps veille quelques serviteurs du roi de France - en realité, la ligne de
communication nord-sud qui constitue désormais I’axe stratégique americain
majeur ? Plus latine, moins anglo-saxonne, I'évolution intérieure ameéricaine
commande plus surement le devenir de sa politique étrangére que d’inutiles
gesticulations extérieures d’admiration ou de refus genérés par une sorte
d’onirisme que la realite dément chaque jour. Pour espérer compter encore
sur la scene mondiale, il nous faut coller au plus prés a I'élaboration de la
politique ameéricaine dans son ensemble ou choisir de nous en detacher
radicalement.

Yves Lamarck



(LClEé_ sur internet

Ucrar do s Meweells Ca~eaagle

¢ Notre revue dispose maintenant d'un site internet.
On vy trouve le sommaire détaillé du dernier numéro
paru ainsi que le texte de I'éditorial de présentation de
ce numéro, les sommaires de tous les numéros
antérieurs de Cité, une présentation de notre partenaire
I''FCCE (Institut de formation civique et de coopération
européenne) ainsi que tous les renseignements utiles
pour s'abonner ou commander des numeros.

¢ Depuis la création du site (en septembre dernier)
plusieurs centaines d'internautes sont venus le consul-
ter sans que nous n'ayons fait de publicité particuliére. Il
est vraisemblable que le nombre de consultations
mensuelles soit appelé a se développer d'une maniére
importante au fur et a mesure que le site sera référence
dans les moteurs de recherche.

¢ Nos lecteurs internautes peuvent contribuer a ce
succeés en faisant connaitre a tout leur carnet d'adres-
ses l'existence de notre site :

http://altern.org/revuecite

¢ Nous avons en projet d'améliorer encore ce
nouveau moyen de diffusion (en particulier en faisant
une table de tous les rédacteurs ayant collaboré a Cité -
plus d'une centaine !). Toutes les suggestions de nos
lecteurs seront donc les bienvenues faites-nous les
connaitre par courriel :

revuecite@altern.org

44




Michel Bugnon-Mordant

docteur es lettres. prolesseur de
htterature anglaise. est auteur de
L Amcerique totdlitaire - Les Fats-
[nis el la maitrise Ju monde
(Favre, 1997). et Sunver ! 'kurope
d; Agc d homme, 2000)

Les Peres fondateurs
et les constantes de I’idéologie
américaine

Entre I'image que projette d’elle-méme I’Ameérique depuis plus de deux
siecles et la realite, les esprits les plus deéliés de notre temps ont observe un
pathétique décalage. L’attribuer a un regrettable égarement dans son
évolution historique, ou au malencontreux oubli de ses principes fondateurs.
est habituel mais un peu hatif,

Il est vrai que les Etats-Unis, tels qu’ils apparaissent dans les écrits des
Patres Parriae n’ont que peu de rapport avec ce qu’ils sont effectivement.
La démocratie égalitaire, la république exemplaire, la terre de liberte, le
lieu d’épanouissement de 1’esprit d’entreprise au service de la paix et du
bonheur universels, traits majeurs du paradigme idéologique originel, sont
fort ¢éloignés du cynisme, de I'arrogance méprisante, de la volonté avouée
de dominer le monde qui en constituent I'inscription syntagmatique. A
regarder pourtant de plus pres |’histoire ameéricaine depuis le milieu du
XVIII® siecle - a déchiffrer, en particulier, les intentions de ses Grands
Hommes - on s’apergoit, comme I’a écrit en 1967 Connor Cruse, que
«I”Ameérique est une nation qui se ment a elle-méme sur son identité et sur
sa qualité».

Une «Cité sur la colline»

En fait, les vertus pronées par les Péres fondateurs étaient tout sauf
exemplaires et démocratiques, et les tares qui font des Etats-Unis actuels le
pays le plus nuisible et dangereux pour la paix imprégnaient déja la vision
du monde et le discours des héros de la guerre d’Indépendance.

L’ere des Peres fondateurs commence avec George Washington et se
clot avec James Monroe, I'année ou I’élection d’Andrew Jackson a la
présidence (1829) tourne une page d’histoire. A la vision aristocratique de
la branche virginienne des Peres de la Patrie succede celle de «I’homme
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ordinaire» dont parle Tocqueville dans De la démaocratie en Amérique (1835).
S’il existe entre les deux un écart indéniable, il n'y a cependant pas rupture.
Paralléelement a la tendance aristocratique et nostalgique de I'Angleterre
des squires et des chasses a courre, la période jacksonienne s’oriente de
plus en plus vers une république de masse obnubileée par une double reussite :
économique d’abord, car il s'agit de s’enrichir par tous les moyens pour
acceder a la classe des propriétaires ; mystique ensuite, puisqu’il convient
d’accomplir la promesse du gouverneur John Winthrop : construire la «Cité
sur la Colline» qui imposera au reste de la terre son modele par la parole, le
commerce et, si necessaire, par la force militaire.

Pour peu que I'on additionne les traits essentiels qui caractérisent chacun
des trois groupes de colonies qui, a la veille de la guerre d’Indépendance,
prefiguraient la nation a venir, on constate que les principes essentiels
perdurent. Le groupe méridional (Maryland, Virginie, Caroline du Nord,
Caroline du Sud, Géorgie) est ploutocratique, désireux de transplanter dans
le Nouveau Monde le modéle aristocratique et bourgeois de I’ Angleterre
peinte par Gainsborough et Reynolds. Celui du Nord (Nouvelle Angleterre,
Rhode Island, Massachusetts, New Hampshire, Connecticut) est puritain,
intolérant et théocratique, matiné de commerce et d’appat du gain. Les
colonies du Centre (New York, New Jersey, Pennsylvanie, Delaware)
réunissant Scandinaves et quakers, sont anglo-saxonnes et religieuses. Toutes
s’assembleront contre I’ Angleterre qui les exploite, et composeront le subtil
mélange dans lequel baignent les Etats-Unis modernes : mentalité
marchande, intolérance puritaine, conscience d’'une communauté anglo-
saxonne par le sang, haine du politique en tant que garant du bien commun
et de la chose publique, inclination pour une «république» réservee aux
possédants, tendance a préférer le langage des armes a celui de la négociation
lorsque I'intérét national est en jeu.

Leur conception marchande, doublée d’un juridisme vétilleux tissé a
I’aune des contrats de commerce, leur sens de la supériorité anglo-saxonne,
leur refus de transiger avec la notion selon laquelle seul celui qui posséde
quelque chose est en droit de commander, caractérisent autant Hamilton,
avocat a succes, que Jefferson, Washington et Franklin, tous grands
speculateurs et propriétaires. Nul hasard dans le fait que la colonne vertéebrale
des Peéres fondateurs est virginienne. Thomas Jefferson (1743-1826),
imposant propriétaire foncier, juriste éminent, membre de I’'une des quatre
cents familles qui dirigent I’Etat de Virginie, concevra une Constitution
dont le but est de perpétuer la hiérarchie sociale de sa terre d’origine. A
I"aristocratie terrienne installée au sommet de la pyramide, dont les décisions
s’appliquent aussi bien aux Blancs non propriétaires, pourvus de droits
nominaux mais dépourvus d’influence, qu’aux Noirs qui n’ont ni influence
ni droits nominaux, doit correspondre une future Amérique agrarienne,
decentralisee et en aucun cas démocratique. Aussi n’est-il rien que Jefferson
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1 IDEOLOGIE DES PERES FONDATEURS

craignit davantage que l’avenement possible d’un prolétariat industriel
susceptible de menacer la sacro-sainte propriéte privée. Le pays qu’il imagine
est un pays de cultivateurs et de planteurs, proches d’une nature innocente,
elle-méme ombre portée du jardin d’Eden qu’une «aristocratie naturelle»
régira pour le bonheur de tous. La vision de John Adams est, elle aussi,
d’une terre américaine «theéatre ou I’homme doit atteindre sa veéritable stature,
ou la science, la vertu, la liberté, le bonheur et la gloire doivent s'épanouir
dans la paix». Pour Jefferson comme pour Adams, I’Ameérique est gage
d’authenticité, de veérité, tandis que ce qui n'est pas américain est falsifie,
détourné. La est le paradigme fondateur, a la fois de la mission des Etats-
Unis, qui est d’'imposer au monde son modele, et du devoir des autres nations
qui est de s’y soumettre.

Commerce et conquéte

C’est John Adams qui affirmera que «la passion de s’agrandir est la loi
supréme de I’homme dans la société» ; d’ou I'inéluctabilité d’une extension
de la nation américaine et la nécessité de maintenir flou le trace des frontiéres.
La Louisiane une fois acquise (1803), la Floride extorquée (trait¢é Adams-
Onis, 1819), les territoires indiens volés, le Texas, la moitie du Mexique, la
Californie, Cuba, Porto-Rico, Guam intégrés de force a I’empire, le
panameéricanisme, tantot sous-entendu tantot hautement proclame, finit par
aller de soi.

A I’abri de hautes et solides barrieres douaniéres, la conquéte
économique s’accomplit, appuyée parfois par des expéditions militaires
Car le projet protectionniste encore actuel, dissimulé sous une myriade de
subsides et un sabotage systématique de toute concurrence internationale',
est déja deéfini par Alexander Hamilton (1757-1804), porte-parole des
Fédéralistes. Pour lui, le mur érigé autour des Etats-Unis a pour objectif de
permettre a I’esprit d’entreprise, qui met I’Amérique au-dessus des autres
peuples, de se développer. 1l s’agit d’inciter les citoyens a faire fructifier
leurs propres affaires, la somme des intéréts particuliers €tant censee servir
I'intérét geéneéral. L’accroissement des richesses constitue le socle matériel
permettant a I’Ameérique d’imposer au monde sa loi et son mode de vie.
L’Amerique de Hamilton est loin d’étre démocratique, méme si elle n’est
pas l’aristocratie agrarienne de son adversaire Jefferson. C’est I’Amérique
des gens «riches et bien nés», authentique ploutocratie qui, aujourd’hui, a
essaime un peu partout. Les deux grandes parties du pays y ont toujours
trouvé leur compte. Le Nord industriel vendait aux planteurs du Sud les
esclaves dont ils avaient besoin et en recevait les matiéres premiéres
indispensables a la manufacture de produits finis. Nul état d’ame, en
I’occurrence, puisque sont ancrés dans les cceurs, justifiant les
comportements, les grands idéaux calvinistes.
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Composante fondamentale de I'idéologie ameéricaine, le calvinisme
s'appuie notamment sur deux textes qu’il est instructif de relire. Le premier
(Ephésiens, 11, 8) affirme : «Car c'est bien gratuitement que vous étes sauvés
moyennant la foi = et cela ne vient pas de vous, c’est un don de Dieu : ce
n’est pas par les ceuvres, en sorte que personne n’ait sujet d'en tirer vanite.
Nous sommes son ouvrage, crées dans le Christ Jesus en vue des bonnes
ceuvres que Dieu a d’avance préparées pour que nous les exercions » Inutile,
donc, d’esperer retirer quelque meérite de nos efforts personnels si Dieu ne
nous a pas envoyé la grace de la Rédemption. A quoi le second texte (Jean,
VI, 44) souscrit, précisant que «personne ne peut venir a moi si le Pére qui
m’a envoyé ne |'attire ; et moi je le ressusciterai au dernier jour.» Messages
effrayants, puisqu’ils impliquent la prédestination. Or Dieu s’est choisi non
seulement des €lus mais un peuple, chargé d’apporter au monde la vérite.

La plupart des habitants des colonies sont anglo-saxons et germaniques
(Anglais, Ecossais, Allemands, Scandinaves, Hollandais). quoique figurent
parmi eux des huguenots frangais. Leurs qualités en font un bloc compact.
Aux puritains chassés par la réaction anglicane, notamment sous Jacques I,
aux anglicans et aux catholiques que repoussaient I’hostilité puritaine ou la
subordination de I’économique au politique sous Jacques I et Charles 1%, se
sont joints des protestants frangais frappés au cceur par la révocation de
I’Edit de Nantes (1685). Tous venaient commencer une nouvelle vie,
débarrassée des empiétements de I’Etat sur leurs intéréts privés. Le roi
d’Angleterre décapité en 1649 a la suite de la guerre civile, fermement
opposeé a la bourgeoisie marchande, refusait de remettre les affaires du
royaume «aux bouchers et aux boutiquiers». Louis X1V craignait pour I'unite
du royaume en voyant les places fortes que le bon roi Henri IV avait da
conceder, entre autres, au parti protestant ; au sommet de sa grandeur, le
Roi Soleil était décide a ne plus tolérer les risques de cette dissidence, ni
une religion dont la présence «défigure I’Etat» et a laquelle la majorité de
la population est hostile. L’exode regrettable, puisqu’il privait la France de
300.000 citoyens parmi les plus capables, méne ces marchands, fils de
tamille, paysans, entrepreneurs, a Geneve, en Hollande, a Berlin - étapes,
dans bien des cas, vers une Amérique synonyme de liberté. Terre du peuple
elu, les espaces d’outre-Atlantique permettent de s’enrichir en s’occupant
de son propre intérét, puisque la relation a Dieu est individuelle. Une
prosperité accomplie est signe que la Providence approuve nos actes.

Lieu béni pour ces disciples de Luther, Calvin, Farrel, Théodore de
Beéze, que I’Amerique des Péres fondateurs. La société libérale qu’ils
souhaitent est la : société libérale de marché, s’entend, dont les normes,
auxquelles nul n’échappe, sont dictées par les propri€taires, les possédants.
Tous gardent en mémoire une contradiction essentielle qui détermine
I’avenir : I'Amérique est une terre de rupture avec un passé de corruption,
cette Europe haie, qui s’est détournée du droit chemin, mais dont elle se
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voudrait néanmoins la reléve, la continuation. Le Vieux Monde a failli dans
I"exécution du plan divin que le Nouveau a pour tache de remettre en ceuvre
pour «commencer la vraie histoire humaine». Deés lors, ce qui est bon et
vrai pour |'’Ameérique est bon et vrai pour le monde, qu’il en soit ou non
conscient, qu’il soit prét ou non a se soumettre. L'Amerique, écrit Paine, est
née pour regenérer I’Ancien Monde. elle a etabli des droits pour tous les
hommes, ce qui lui fait un devoir d’accomplir une mission universelle.

Par ailleurs, aucun des Peres fondateurs ne nie les principes lockiens et
rousseauistes. Le contrat social paraphé en terre américaine ne fait que
garantir les droits naturels, ceux de «I’Etat de nature». Peu importe que cet
Etat soit la jungle, le lieu, comme I'a si justement décrit Hobbes, de «la lutte
de tous contre tous». L’Etat politique n’a pour tiche que de garantir la
propriete, droit fondamental d’une nation d’individus unis par une méme
vision du monde, une méme épistéme. Qu’ils soient blancs, anglo-saxons et
protestants ne géne en rien ceux qui la partagent. Ce darwinisme social
avant la lettre n"empéche pas que le germe d’un nouvel Empire soit plante.
que I'espace, sécable en lots qui appartiennent au premier qui les occupe,
esquisse un territoire aux frontieres tloues, appelé a s’étendre a I'intini au
gre d’un intérét collectif bien compris, c’est-a-dire au service des
propriétaires. En 1811, déja, Jefferson considérait que les luttes
antiespagnoles en Amerique latine €taient un signe de Dieu, la preuve que
I’emprise des Etats-Unis sur I’ensemble du continent participait d’une
logique providentielle. Monroe et le Congres, dans le méme élan,
s’empressaient de reconnaitre les colonies soulevées, €tablissant la Doctrine
selon laquelle les Etats-Unis devenaient les tuteurs des nouvelles nations.
John Adams s’empressait alors datfirmer qu’avant qu’il soit longtemps,
nulle possession britannique ou espagnole sur le continent n’échapperait a
la mainmise américaine ; ensuite viendrait I’'Europe. «L Europe, écrivait
Thomas Paine, est notre marché commercial» ; ainsi débarrassés de ceux
qui encombrent le continent américain, les Etats-Unis se feront conquérants,

Washington et Franklin

Commerce et conquéte. Voila les deux mamelles de la future politique
d’expansion. Le proprietaire George Washington (1732-99), le «chasseur
de terres», celui qui, avec Jefferson et Benjamin Franklin (1706-90), fit
monter le prix du sol jusqu’a le mettre hors de portée de qui n’était pas
immensément riche, grandit avec la conviction que I’on gére un pays comme
un domaine. Il est vrai que lorsqu’il rejoint son demi-frére, marié a une
Fairfax, a Mount Vernon en 1747, le «bon gargon, sain, sérieux et ponderé
pour son age», ne tarde pas a obtenir de Lord Fairfax la surveillance de la
proprieté. La gestion des terres et des dépendances, la chasse, I’art de la
guerre, et la méfiance envers les Frangais, formeront son esprit. En 1759, il
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épouse Martha Custis, jeune veuve fort riche. Il hérite bientot Mount Vernon,
ce qui fait de lui I'un des hommes les plus riches d’Ameérique. Les victoires
obtenues lors de la guerre d’Indépendance mettent en évidence ses talents
d’organisateur et meneur d’hommes et lui valent une stature de héros dont
I’Amérique a grand besoin. 1l engage sa fortune en spéculant sur les terres
de I'Ouest, la colonie de Virginie - avec les structures figées de son aristocratie
fonciere - lui servant de modele pour affermir la nation dont il préside les
destinées des 1789. Ces années de lutte lui ont de plus enseigné que la
neutralité est une arme redoutable qui permet, sans s’engager, d’influer sur
I"histoire des autres.

D ou le malentendu né dans les esprits qui ont lu distraitement le célébre
«Discours d"adieu» de 1796. Ne contractez point dalliances contraignantes,
conseille Washington, ne vous mélez pas de politique internationale mais
étendez a l"autre bout de la terre les relations commerciales, maintenez
ouvertes les voies maritimes. Avec quelques retouches. le modéle virginien
deviendra celui des Etats-Unis dont la conquéte commerciale favorisera
I'extension a la planéte. Ni Jefferson, ni Washington, ni Franklin, ni les
autres fondateurs ne doutent un instant que I’Amérique, aprés tout, n’est
qu’une vaste plantation, que posséder conduit a commander, donc a
gouverner, et que gouverner les Etats-Unis conduit a gouverner la planéte.
La Révolution ameéricaine, écrit Daniel Boorstin, n’est autre chose «qu’une
tentative de préserver les mceurs raisonnables de I’époque», celles que la
Virginie a si bien mises a I’honneur. Washington, Jetferson, Madison,
Monroe, présidents virginiens, ont conforté le mythe. Le piédestal sur lequel
les a installés le debut du XIX¢ siecle aura servi a deux choses. En premier
lieu, a creer du Nouveau Monde une image grandiose, inspirant respect,
envie et sentiment d’indestructibilite. En second lieu, il fonde un Panthéon
héroique sur lequel appuyer de futures conquétes.

Moins flamboyant que les grands Virginiens, Benjamin Franklin est
néanmoins symbolique de I'idéologie ameéricaine telle qu’elle s’est construite
puis pérennisée. Ayant clairement établi au long de sa carriére combien la
parenté de sang entre Anglo-Saxons était essentielle, il fait rapidement
I’expérience du succeés €économique grace a I'imprimerie qu’il dirige a
Philadelphie, puis, apres une brouille avec le frere qui lui a appris le métier,
grace au Poor Richard’s Almanac qui lui vaut, en 1732, une audience
considérable. 1l lui parait manifeste, a lui aussi, que «ceux qui ont décident»,
les Américains é€tant, a cet égard, exemplaires. Habile négociateur (il est
pour beaucoup dans la décision frangaise de soutenir la rébellion des colonies
américaines), favorable comme les autres Peres de la Patrie a une monarchie,
structure inconsciente de leur construction politique, il rejoint Webster dans
son hostilite a la Révolution de 1789. En effet. Robespierre, Marat, Saint-
Just, qui veulent, sinon abattre, du moins limiter la propriété privee, se
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posent en ennemis des «droits de I'homme» qui sont censés fonder la
communauté mondiale. cette entité appelée a nier et eéradiquer toutes
differences.

Contrairement a Platon et Aristote qui desapprouvaient I’accumulation
superflue des richesses, Calvin a leve l'interdit sur le prét a interét.
L’accumulation des biens constitue deés lors, pour I’Ameérique protestante,
une fin en soi, la consécration de I'etfort et du travail, et le propri€taire
symbolise I'individu exemplaire qui use a bon escient de son pouvoir. fait
preuve d'initiative, desprit d’entreprise, et devient digne de tigurer parmi
le petit nombre des €lus habilités a diriger. aussi bien la nation localisée que
la nation universelle.

Dans la «chaine des étres», les individus industrieux et habiles se situent
au premier rang, au-dessus des creatures inférieures que sont les Blancs
dedaigneux du travail et du commerce, et, a plus forte raison, les Noirs et
les Indiens. Sans aller jusqu’a les rejeter dans I'enfer des étres diabolises,
comme le fit Cotton Mather, Franklin ne cache pas ses a priori racistes.
Avec la plupart des puritains, il légitime 1’esclavage comme une fonction
économique, synonyme de profit, et jusque dans I’armée, puisque les soldats
noirs épargnent aux Blancs une mort inutile. Avec la majorité des Peéres
fondateurs, Franklin repousse I'idée d’'une mobilité sociale des Noirs, fondee
sur le mérite acquis. L'exemple des atfranchis de I’ancienne Rome n’a pas
cours dans la république americaine, puisque affranchir les esclaves, simple
marchandise, €quivaut a léser les proprietaires. S’il refuse I'integration des
Noirs et des Indiens, Franklin, prone I'intégration des Allemands, membres
indispensables a I'unité de la nation. De méme, il se fait I’avocat de la
réconciliation avec I'Angleterre - les Etats-Unis et I'ancienne mére patrie
ne formant, par les liens du sang et de I'histoire, qu’un seul peuple

Doctrine Monroe et supériorité anglo-saxonne

Le prejuge exprime par Franklin sera repris et concrétise par Monroe et
ses successeurs. Lorsque, selon sa «Doctrine» (décembre 1823), les Etats-
Unis promettent de ne pas s'immiscer dans les affaires de I'Europe et les
Européens sont €cartés du continent ameéricain, la Grande-Bretagne est sans
doute visée au méme titre que les nations voisines. il n'empéche que
I'interpreétation plus large donnée au postulat de Monroe dans les annees
1850-1860, ainsi que le déemontre Yves-Henri Nouailhat, prouve que
I’expansionnisme ameéricain tait la part belle a la coopération avec
I'adversaire britannique. Tout le continent ameéricain est zone d'influence
americaine, puisque la defense de I'intérét national englobe de facto celle
de I'intérét continental, mais, durant tout le XIX¢ siécle, les navires anglais
ouvrent au commerce americain un acces prioritaire au marche latino-
americain puis mondial.
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La méthode utilisée par les Etats-Unis dés cette époque n’est pas sans
evoquer celle des conquérants vikings entre le VI11* et le X* siecles europeens.
Si les hommes du Nord se résolvaient plus volontiers au pillage sanglant,
trouvant plus «rentable» de tuer, de rafler tout ce qui avait quelque valeur,
puis de mettre le feu, ils n’en privilégiaient pas moins au prealable les
négociations, a condition qu’elles fussent rapides. De fagon similaire, les
Americains favorisent la conclusion de traités, souvent arraches a
I'intimidation, mais, pour peu que leurs interéts ne soient pas juges
suftisamment garantis, ne répugnent pas a recourir a la force. Un prétexte
suthit, quitte a le provoquer : I'explosion du «Maine» en 1898, dans le port
de LaHavane, qui prelude a I'invasion de Cuba, est encore dans les mémoires.

Habiles manipulateurs et maitres de la propagande - n'ont-ils pas
inauguré la publicité de masse ? - les Etats-Unis ont réussi a fait oublier
qu’ils partagent avec les Britanniques le sinistre privilege d’avoir «inventé»
les camps de concentration modernes : les seconds lors de la guerre des
Boers, les premiers aux Philippines. Sur la maniére dont les Américains y
menerent, en 1901, une de leurs «guerres de libération», le correspondant a
Manille du Philadelphia Ledger écrit : «Nos hommes ont soumis des
prisonniers au supplice de I'eau. Pour I'exemple, ils ont précipite du haut
d’un pont des civils qui imploraient qu’on les épargne.» Et cet officier du
Kansas, ecrivant a sa famille : «Caloocan comptait, parait-il, 17.000 ames.
Lorsque nous avons quitté ce bled. il n’y avait plus un seul habitant en vie»
Un Britannique, temoin des faits, rapporte : «Cette campagne n’a rien d’une
guerre. Elle n’est, en fait, qu’un long massacre». Dans les camps americains.
il faut qu’on le sache, pres de 200.000 Philippins moururent.

L'explication a éete fournie depuis - et cela nous ramene aux prejuges
calvinistes des Peres fondateurs - par Sven Lindqvist dans un livre
remarquable et terrible-: Fxterminez toutes ces brutes® 11 démontre
qu’Anglais et Americains sont responsables de la theorisation moderne du
geénocide, légitimeée par un sentiment de supériorité raciale inhérent aux
Anglo-Saxons.

Dans Social Statics, qui date de 1850, le scientitique britannique Herbert
Spencer approuvait I'impérialisme meurtrier de ses compatriotes, car il
servait la civilisation dont le but est I’élimination des races intérieures de la
surface de la terre. Devant un projet aussi grandiose, prétendait-il, on ne
pouvait tolerer que se dressat aucun obstacle, méme au prix des souffrances
(Spencer utilise une expression proche de «dommages collatéraux» mise au
gout du jour par de récents bombardements), de la partie de I'humanité qui
tenterait de s’opposer au progres. Les Blancs sont supérieurs a toutes les
autres races et, dans la race blanche, les Anglo-Saxons (Anglais, Ameéricains
mais aussi Allemands, Scandinaves) sont supérieurs aux autres. Il est donc
legitime qu’ils fassent progresser la civilisation, quitte a exterminer ceux

W2 [e Serpenta Plumes, 1999.
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qui résistent. En Afrique, les Britanniques appliqueront cette théorie. Les
Meémoires de Winston Churchill fourmillent de détails a propos de centaines
de milliers de Noirs rayes du monde des vivants, femmes et enfants compris,
par la bonne conscience anglaise.

En 1884, c’est le philosophe allemand Eduard von Hartmann qui
reprendra les idées de Spencer et affirmera a son tour que la loi naturelle de
I’évolution rend nécessaire I’éradication des races interieures par la race
superieure. en 'espece la germanique

Les ouvrages de Spencer, de Hartmann et d’autres du méme type,
enthousiasmeront deux personnages appelés, chacun a leur maniere, a
tagonner I"histoire . Adolf Hitler qui, dans sa jeunesse, fut baigné de I'idee
de la supeériorite de la race germanique, branche majeure de la race anglo-
saxonne, et le futur président des Etats-Unis Théodore Roosevelt, massacreur
des Cubains en 1898, dont de multiples passages de ses livres The Winning
of the West (1896) et The Strenuous Life sur la supériorité du peuple ameéricain
et son devoir de domination mondiale pourraient avoir été écrits par le futur
chancelier du I1I* Reich

La conclusion s’impose d’elle-méme. Les Européens qui traverserent
I"Atlantique entre le debut du XVI¢ et du XX¢ siecle. furent en majorité des
Germaniques, dont les Anglo-Saxons formaient une sorte de «noyau dur».
Peénétres de la double idée qu’ils etaient : 1) prédestinés, elus par la
Providence afin d'eriger en terre americaine une Cite de Dieu qui devait
s’étendre ensuite a la terre entiére, 2) en droit de donner libre cours a leur
instinct d’accaparement des richesses (I’état de nature reste une jungle,
méme tempeéreée de bonne conscience par I'’Ameérique WASP). Signe de
reconnaissance et d’election divines, les Peres tondateurs €tablirent a la tois
un corpus idéologique et une pratique qui peignent le monde aux couleurs
de I'individualisme hautain et de I’expansionnisme cynique

Les dirigeants ameéricains actuels ont heriteé d’eux leur ideéologie
conquérante et missionnaire. Nul ne I'a mieux exprimée que |'un des
conseillers les plus agissants de I’actuel Conseil national de securité a
Washington, Zbignew Brzezinsky. Dans un ouvrage inquiétant, il développe
sa conception d'une Amerique triomphante. Dans ce schéma, les Européens
se voient attribuer la fonction de «vassaux» et de «tributaires» des Etats-
Unis, «nouvelle Rome». Forte de sa supériorité de peuple €lu, I’Ameérique
est fondeée a utiliser «la terminologie abrupte» de I'empire auquel elle succede
et a résumer ainsi ses «grands impératifs géostratégiques» : «Eviter les
collusions entre vassaux et les maintenir dans I’état de dépendance que
justifie leur sécurite ; cultiver la docilité des sujets protéges ; empécher les
barbares de former des alliances offensives.»

Que ce soit par le commerce, comme le conseillait George Washington
ou, depuis le milieu du XIX¢ siecle, par la conquéte sourde ou brutale, la
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république ameéricaine du XXI¢ siécle ne fait que mettre en pratique les
principes €économico-religieux heérités de ses glorieux ancétres. Si I’'Europe
se déterminait enfin a se prémunir contre leurs effets, sans doute serait-elle
bien inspirée de renverser d’abord de leur piédestal les Peres fondateurs
d’une ploutocratie devenue, en un peu plus de deux siécles, mondiale et
tentaculaire.

Michel Bugnon-Mordant
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Deux regards
francais
sur les Etats-Unis

A la longue liste des ouvrages qui nous aident a comprendre les Etats-
Unis, j’ajoute deux é€tudes, discrétement publiées et aujourd’hui ignorees.
L’une a été redigee par un philosophe, qui me I’avait indiquée au fil d'une
conversation sur... I" Allemagne. J ai découvert I’autre, signée d’un historien,
en parcourant une table des matieres.

Le philosophe, trop peu connu. s’appelle André Dorémus, et I’historien,
Pierre Nora. Je prends la liberteé de les réunir dans un méme exposé parce
qu’ils ont plusieurs points communs.

Ces deux Frangais ont des Etats-Unis une connaissance approfondie et
publient leurs réflexions pendant la méme période : au milieu des annees
soixante, en pleine guerre froide. mais sans que la rivalité entre I’Est et
I’Ouest altere les jugements et frappe de désuetude les conclusions. Au
contraire. L'un et I'autre document que je résume et cite, faute de pouvoir
les publier intégralement en raison de leur longueur, téemoigne d’une
intelligence de I’ensemble du phénomene ameéricain qui nous permet, me
semble-t-il, de mieux le saisir dans son actualité, dix ans apres la fin de la
confrontation entre le «monde libre» et le «camp socialiste».

*

Proclamée a tous vents, la «victoire» des occidentaux, donc des Etats-
Unis, semble permettre I'unification d’'un monde désormais soumis aux
lois du Marche. Cette opinion commune aux élites americaines et ouest-
europeennes procedent d’analyses convergentes : tandis que les dirigeants
européens considérent les Etats-Unis comme un prolongement tellement
réussi de I’Europe qu’ils seraient devenus le modele et I'idéal de celle-ci,
les Americains sont persuades que leurs modes de vie et de production valent
pour le monde entier — I’effondrement du systeme communiste transformant
cette conviction en évidence.
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Or cette conception unifiée et unifiante des relations entre |'Europe et
les Etats-Unis semblait déja problématique a Pierre Nora et a André Dorémus.
en un temps ou la solidarité avec les Etats-Unis semblait répondre, pour la
plupart des intellectuels non-communistes, a une nécessite vitale. Pour leur
part, nos deux observateurs n’hésitaient pas a relever des divergences, des
antinomies et des points de rupture portant sur |’essentiel : identité, maniére
détre, modes d’existence dans le monde, conceptions de I'espace et du
temps, vision de I’histoire et regard sur I’homme.

Mémoire et oubli

Commengons par le plus connu. ou qui parait tel : la terre d’émigration.
la conquéte de I'Ouest, mille fois évoquees par le cinema. Ces images nous
sont familieres, mais les réalités qu’elles reflétent ne le sont pas. Les Etats-
Unis ne sont pas un «pays d’immigration» comme tant d’autres, car
I'immigration est constitutive de leur sociologie et de leur histoire :

«lls [les immigrants] n’ont pas infléchi par un apport extérieur la
signification d’un passé€ qui préexistait a leur arrivée. D’ou qu'ils soient.
c’étaient des “immigrants” et la généralité du terme dont on uniformise le
nouveau venu prouve |"americanisme du point de vue. Une société fondee
sur des principes a besoin de se différencier dans les faits. Mais le bagage
mental des différentes minorités est ici moins important que le magasin ou
la majorité s’approvisionne : la mémoire collective américaine est une
mémoire d’adoption.» ( PN., 63)

Cettemeémoire a €te constituée au X1X¢ siecle, lorsque les diverses écoles
historiques (providentialiste et puritaine, naturaliste et patricienne,
nationaliste et romantique) ont €té réunies dans une histoire officielle qui a
fourni I'idéologie des célébrations du Centenaire de la naissance des Etats-
Unis :

«(...) discours, manuels et publications officielles offrent aux grandes
vagues d’immigrants au passé brutalement interrompu |'attrait d’un passe
continu, nécessaire et sans faille, un enchainement majestueux de causes et
d’effets naturels marqué d’une éternelle nouveaute, un passe dont la vertu
essentielle, depuis les premiers pionniers et les Péres Fondateurs, était
d’apporter la promesse et I’explication de la supériorité de leurs
descendants.» (P.N., 61).

Cette vision normalisée d'une histoire lin€aire contredit totalement
notre conception de I’histoire : «Le temps de |’Europe est celui des continuités
rompues, nous vivons une durée qui plonge “dans la nuit des temps™,
intimement marqueée par la notion de cycle. Le temps ameéricain, qu’il soit
habité par une productivité divine, naturelle, ou mécanique, est a sens unique
Il peut connaitre des arréts ou des accelérations, il ignore les naissances et
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les renaissances, les grandeurs et les decadences. La succession des empires
et des dynasties, la numérotation des regimes et des reépubliques lui sont
etrangeres. L'’Amerique ne se recommence pas.» (P.N., 61).

Et I'historien frangais d observer que ses collegues d'outre atlantique
sont voues a un role de second plan, car une interprétation statique de
I"histoire favorise I'imperialisme des nouvelles sciences sociales
(psychologie, sociologie) qui portent sur les traits genéraux et particuliers
de Vamerican way of life. plus intéressants a examiner que la matiere
historique. Encore taut-il préciser que cette matiere n'est pas historique au
sens europeen du terme : I"historiographie ameéricaine ne releve pas du
domaine de la connaissance et ne s’inscrit pas dans une problematique de la
verité et de 'erreur : le passé est un bloc, qui forme le socle de I'identité
americaine — laquelle doit toujours étre contee de la méme maniere afin que
les immigrants recents s’integrent aux plus anciens pour construire |'avenir
commun.

C’est pourquoi I'exigence du Nouveau doit toujours s’accompagner
d’une reférence au Passe : par exemple la «Nouvelle frontiere» chere a
Kennedy. Le passe americain n”est pas examineg, reevalue, mais vecu a travers
une succession d’images repetitives - celles du cinéma, des hauts lieux de la
nation — destin€es a la consommation de masse : «La fonction mythologique
est donc la consequence naturelle de cette mémoire immigree et son attribut
le plus necessaire» (P.N., 64). Comme les pires évenements (la guerre civile)
finissent par étre présentés comme des romances (la guerre civile selon
Autant en emporte le vent) cette histoire est heureuse, et méme doublement.
puisque les Americains celebrent deux ages d’or : le passé imaginaire
americain auquel il n’ont pas participe, le passe d’une Europe imaginaire
dont ils ont ete exclus

Cet age d’or europeen, tel qu’il est réve par les Ameéricains, n’est pas
une reconstitution proceédant d’un tri entre les bons et les mauvais souvenirs
— ces derniers étant effacés. A proprement parler, il n’y a pas ou plus de
mémoire americaine de I’Europe, mais un oubli ou un rejet volontaire de ce
qu’il fut et de ce qu’elle est. André Dorémus commence son article par
I'examen de cette donnée qui nous permet de comprendre comment le destin
de I’Amerique s’articule a I’histoire du monde : «Le propre de I’Ameérique
— cas unique dans I'histoire — est d’étre tout le contraire de I'irruption du
cosmique dans I’histoire : la volonte deliberee de quitter I'histoire pour la
refaire accordée au monde» (A.D., 52). Ce point est capital car I’histoire
en tant que telle est une création humaine librement continuee, alors que la
conception destinale implique la fatalité (le farum de la Rome paienne), le
déterminisme ou la mission assignée une fois pour toutes et a jamais. En ce
sens, |’Amerique est étrangere et hostile au souci proprement politique :
«Sa volonte politique se nie comme specifiquement politique parce qu’elle
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ne s’affirme ni en son principe, ni en son départ, du moins, face a telle ou
telle entreprise particuliére, mais face a toutes les entreprises politiques
tentées jusque-la, et comme la croyance a la possibilite d’edifier une cite
terrestre par la seule maitrise de la nature» (A.D., 53).

La mentalité collective américaine est tout aussi delibérément
antihistorique, d'une maniére qu’il faut préciser : «Non seulement les
premiers Ameéricains ont oublié I'histoire de 1'Europe, mais ils ont voulu
I"oublier : leur volonteé fut de construire une histoire sans histoire, une sorte
de cité intemporelle, réduisant I’histoire européenne a une suite d'accidents
scandaleux pour la raison, accidents au regard de la reéalité qui avait bien
plus d’epaisseur. du moins a cette époque-la : la nature.

«Le role capital que la religion a joué dans les débuts de I’ Amérique —
un melange de puritanisme centré sur le dialogue individuel de I'ame avec
Dieu, et d’une sorte de religion naturelle qui substituait le cosmos au temps
et a 'autorité des dieux, avec sa tonction de justification de la mission que
se sont donnés les Américains, ajoute encore a la comprehension de la
croyance que ceux-ci ont eue de pouvoir construire une cité ideale.

«Ainsi s’organisent les trois €léments de cette antihistoire qui est aussi
une reprise de I’histoire : on construira une cité entiérement neuve ; en
s’appuyant sur la seule raison qui permettra de réaliser enfin dans les faits
ce que les idéologies n’ont fait que maintenir au niveau d’images pour
lesquelles les hommes s’entretuaient ; la maitrise de I’homme sur la nature
remplacera le conflit entre peuples.» (A.D., 53-54).

Cependant, Pierre Nora précise que le rejet américain de I'histoire n’a
pas eu lieu immediatement et d’un seul coup. Longtemps, I'explication des
évenements marquants s’est faite par une acclimatation des modes explicatifs
europeens, qu’il s’agisse de I'idéologie de la Frontiére, des débats sur les
causes de la guerre civile ou sur le New Deal. Mais ces interprétations ont
éte systématiquement reécusées dans les années cinquante : la Révolution
ameéricaine a €té interprétée comme un enracinement des Americains, et
non plus comme un bouleversement, la socieété coloniale a été regardée
comme une dissolution des archetypes européens, le «mythe» du siécle des
Lumiéres a été dénonce et le New Deal est présenté comme un mouvement
salutaire pour I’entreprise et pour le capitalisme, et non plus comme un
mouvement a vocation socialiste.

André Dorémus fait le méme constat, et élargit la perspective de
I"historiographe - «La gageure de |’établissement des Etats-Unis d’ Amérique
hors de I’histoire s’ordonne a un retour au cosmique, a un cosmique comme
purge de lui-méme de sa propre histoire, de sa création, de sa genése et
somme toute de la genése de I’homme. L’espace est la vocation naturelle de
I’ Américain, comme c’est aussi sa vocation d apporter au monde le premier



DEUX REGARDS FRANCAIS SUR LIS ETATS-UNIS

type d’homme véritable, le premier avant tous les autres. L’histoire de
I’'Europe est pour I’Américain la préehistoire de I'organisation de la planete
L'Ancien Monde est marqué au coin de I'infini - cf. la Crisis de Husserl —
auquel il ordonne son sens depuis qu'il I'a dissocié du cosmos ; le Nouveau
Monde comprend sa tache comme la prise en charge ou la reprise du cosmos
detache de son sens». (A.D . 56)

Aussi I’Amérique se pense-t-elle comme le contraire de la barbarie - a
laquelle seraient encore et toujours reli€es les sociétés europeennes — comme
la civilisation elle-méme. Mais I'Ameérique qui entretient avec bonheur sa
relation a un passé définitivement fixé. qui devrait étre soulagée de cet
arrachement a I'Europe barbare, vit dans I'inqui€tude sur ses vastes espaces.

Inachéevement

Les Ameéricains vivent leur entreprise collective sur le mode de
I'inachévement : «L."Amérique n’est ni se congoit achevee , elle se veut au
contraire délibérément un wnfinished business, et une certaine confusion
est ainsi entretenue entre la construction de I’Amérique et la realisation de
la cité idéale. Aussi, de son point de vue, porter atteinte a une certaine
conception du monde est directement porter atteinte a | existence méme de
I’Amérique. Toute | histoire et tout le drame des U.S A. au terme de cette
histoire tiennent tout entiers dans la contradiction initiale ou ils se sont
enfermés d’avoir voulu se construire a partir de principes universels, mais
avec un esprit empirique. Les Founding Fathers ont voulu faire les choses
bien, ils ont voulu le meilleur pour leur pays, mais ils [’ont voulu
empiriquement, acceptant de concevoir la réalisation détinitive comme une
chose lointaine, les principes sur lesquels ils s’appuyaient s’invertissant
pendant ce temps en idéal a realiser, ideal ou s'identitiaient ainsi I’Ameérique
a faire et I'ordre du monde, un ordre non exempt d’une certaine allure
mythique, charge, a défaut de conviction religieuse, d’une autojustification
volontariste : ce qui est bon pour I’Ameérique est bon pour le monde, et
réciproquement». (A.D., 57).

C’est de cette contradiction initiale entre I'empirisme radical et la
mythologie américaine que procedent les contrastes violents qui marquent
les Etats-Unis :

- Cette société inachevée est en méme temps celle qui cultive la valeur
de I'excellence. Cela signifie qu’il faut étre le meilleur dans la vie, c est-a-
dire dans le mouvement qui n’a pas pour finalité I’édification d'un pays,
mais «la victoire sur la vie, sur la nature, sur les autres» - victoire qui peut
étre a chaque instant remise en question. Tel est I'idéal de la compétition,
qui est naturellement a lier a la conception americaine de |’activite
productive : «L’inachévement est celui de la production, parce qu’il y a
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toujours du champ devant soi pour produire davantage et ditféremment.
Produire tient lieu de racines. L’existence des Etats-Unis coincide avec la
production de la production. On peut seulement craindre que cette foi en
I'inachevement ne masque en réalité un processus de tuite» (A.D., 67)

- Cette fuite se traduit par un activisme debride, qui se concrétise dans
la multiplication des exploits. «On reste plus sensible a la prouesse qu’a la
simple mais solide réalisation. On a besoin de prouesse plus que de justice.
du culte du héros plus que de sens de la dignité ; il y a dans la sensibilité a
la prouesse toute une métaphysique, le mot n’est pas trop fort : c’est une
formme de défense contre — et de réfutation de — la médiocrité de la vie,
I’absurdité, la déception, la peur ; la cécité aux problémes humains est en
réalité une peur d’affronter le mal en face, de le reconnaitre sous toutes ses
formes naturelles, absurdite, souffrance, mort. C'est en effet une question
inévitable dans ce pays ou I’on se réclame tant du sens de la justice, qu’on
laisse courir avec tant d’inconscience, pour ne pas dire de cynisme, tant
d’injustices que 1’on met facilement, trop facilement sur le dos du destin, de
la fatalité, ou de I'inachévement de I’ Amérique. Le théme de I'inachévement
sert bien ici de caution ou de justification a cette coexistence de I’idéalisme
qu’on protere et revendique, et desirréalisations scandaleuses et délibérées »
(A.D. 67). Le fait que le mouvement de la vie fasse des victimes est considére
comme une chose tout a fait naturelle. L’éthique de la competition n’est
rien d’autre qu’un darwinisme social, une €thique d’inspiration biologique
— la référence a la rationalité servant de couverture.

- Le pays cosmopolite par essence est aussi celul qui se pose en nation
modeéle : «Le point ou I'on cesse d’étre étranger aux Etats-Unis est celui ou
I’on reconnait I'université et I’exclusivité du point de vue ameéricain.» (A.D ,
61).

- L’approche empirique, classiquement paradoxale, pose en a priori
qu’il faut exclure tous les a priori. Le refus des oppositions duelles, source
des conflits qui font horreur aux Ameéricains, les conduit a inscrire leurs
relations avec les autres dans un cadre manichéen. Il ne s’agit pas la d’un
comportement psychologique ou d’une banale affirmation de la volonté de
puissance, mais d’une conséquence rigoureuse et dramatique du refus de
I’existence historique : «S’étant voulus hors de I’histoire, leur histoire
présente est condamnee a €tre sans milieu. Ils existent littéralement sur le
mode du tout ou rien, au niveau des options, des possibilités, des horizons
de référence, et au total, dans le temps quotidien, sur le mode mixte du tout
et rien» (AD, 61)

La volonté de puissance américaine n’est donc pas le point de départ,
mais la conséquence de leur étrange manichéisme : «L’accroissement
fabuleux de leur puissance économique, industrielle, technique, militaire
est la seule issue de ce tout et ce rien, et en méme temps le moyen du
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réinvestissement de la contradiction dans un processus circulaire. Tout ou
rien est le postulat inconscient de leur philosophie pratique, leur pratique
du refus de toute métaphysique, de toute religion, de toute idéologie, de tout
au-dela. de tout a priori.» (A.D., 61)

Pierre Nora confirme cette analyse : la foi dans le progres n’est jamais
séparée de la crainte d’'un retournement et d'une chute que les historiens
ameéricains ont tent¢ de conjurer en construisant le récit de la mission
universelle et progressiste dont les Etats-Unis seraient chargés. Mais la
crainte du retournement a €té avivee par la crise de 1929 et les deux guerres
mondiales : «Entre la nostalgie d’eternel provincialisme historique et
I'irruption frénétique dans I'histoire mondiale, on comprend qu’hommes
d’Etat et diplomates américains éprouvent fortement I’absence d’une marge
de seécurité, le sentiment d'un engagement total et irréversible, d’une détaite
impossible. Les Americains n’ont a choisir qu’entre le folklore et la croisade.»
(PN, 63).

Ces contradictions pratiques se retrouvent dans le mode de pensée
ameéricain, qui balance entre les formes simplifiees et simplificatrices d’une
idéologie qui est elle-méme la conséquence de la religiosité collective. Le
refus ameéricain de I’idéologie vient en effet d’une defiance a I'égard de
I’homme qui découle sans doute du puritanisme. Ce refus a trouvé sa
justification dans la réussite économique et technique, qui prouve aux
Ameéricains la vérité de leur empirisme et leur refus de toute transcendance,
y compris celle de I'idée méme d’Homme.

En Europe, la pensée technique qui émerge au XVII*a travers la crise
de la pensée religieuse garde des traits de celle-ci, notamment dans les grands
systémes philosophiques qui vont marquer durablement |'ouest europeen —
a commencer par le kantisme. Au contraire, la sensibilité americaine qui
nait a la méme époque se coupe totalement du passé religieux. La pensée
ameéricaine parait frappee d’amnesie : elle se maintient dans le réve que
tout est possible, et ignore I’échec, la mort : «ignorance somnambulique»
des contrariétés et des contradictions. «Ce qui cautionne cette pensée, ce
qui lui donne le sentiment d’étre éveillée, c’est le monde, la nature, la matiére,
I'énergie, I’espace, la vie, et ’homme vu a travers tout cela. mais ce n’est
pas ’homme comme tel, ce n’est aucune idée de I'homme transcendante a
I’homme ameéricain». (A.D. 70).

Religiosite, sensibilité, philosophie de I’homme et de la nature : les
Etats-Unis forment un monde cohérent et dynamique, qui fonde sa puissance
sur la valeur éminente de la société américaine, laquelle augmente la volonté
de puissance ameéricaine

Comme la puissance ameéricaine est destinée a durer, comme elle est
plus puissante que les autres puissances, les Etats-Unis veulent que le monde
s’organise en fonction d’eux-mémes. Mais les Ameéricains assument cette
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conséquence d'une maniere qui n'est m unilatérale, ni rationnelle : «Cette
maniere ne peut €tre que contradictoire parce qu’ils sont pris dans une
inversion des rapports entre totalite et element singulier. Eux-mémes, cet
element singulier, sont en position de se substituer a la totalite. Le succes de
leur empirisme engendre pour eux la tentation de croire qu’ils ont
etfectivement atteint les objectifs de leur idéalisme » (A.D., 64).

Cette position de puissance les oblige a penser la totalite du monde, et
donc a prendre en consideration le temps et I’histoire :

«L Europe d’un coté et 1'Asie de 'autre sont les pdles vivants de
référence respectifs du passé et du tutur. Atheénes et Rome leur offrent deux
modeles de destin d’un peuple. lls s’y référent volontiers, de fagon ambigué
d ailleurs. L'Asie, ce sont les risques, les menaces a I'horizon. Ainsi passe
et tutur sont comme localisés g€ographiquement a I"est et a I’ouest du pays ;
le temps historique reste somme toute a I étranger» (A.D., 65). Au contraire,
I’Etat communiste a été congu comme le premier instrument d’une tache
mondiale, a accomplir par une action située au cceur méme de |'histoire.
L'ideal marxiste €tait le régulateur d’une action dans le temps.

Inversement, pour les Ameéricains, «le seul temps réel est celui des
developpements techniques, économiques et militaires. Y €tant les premiers,
ils se sentent en position de maitriser le temps, de déecider de I’orientation
de I'histoire. Précision capitale : répugnant a voir les contradictions dans
I'expérience, ils ne pensent pas d’abord leurs rapports au monde comme
des rapports de rivalité, mais comme une relation identiquement de droit et
de devoir pour en résoudre les problemes materiels posés sous leur forme
limite : le chiffre que la population mondiale ne doit pas dépasser, pour que
les problemes liés a sa survie soient susceptibles d’une solution technique,
établit symboliquement un axe d'ordonnée pour I’histoire, en fonction duquel
nous avons reellement a organiser dés maintenant son abscisse. Cette tache
de redressement de I’histoire, comme s'il s’agissait de relever ’humanite
de sa propre histoire, correspond bien a une priorite donnée aux problemes
de totalite sur les problemes singuliers, nationaux par exemple. Elle
correspond aussi a la vocation profonde des Etats-Unis qui. en Iexercant,
incarnent, par-dela deux siecles d’isolement, le réve dans iequel is sont
nés. Mais I'ambivalence militaire et civile, des projets spatiaux par exemple,
indique avec quelle facilité ou quelle nécessité ces vrais problemes de totalité
d’ordre technique se confondent avec la fausse totalité, d ordre politique,
qui résulte de I'inversion de rapport d’un seul pays au monde. [... ] Le
projet de maitrise de I'histoire n'est d’ailleurs que le point ou culmine et se
tonde sur lui-méme le projet de maitrise de la nature». (A.D., 65-66)

Mais s’il est vrai que le grand probléeme de I’avenir concerne le lien

organique entre I’humanite et le monde, les Ameéricains ont a cet €gard une
vision contraire a celle des Européens : «Les Etats-Unis n’ignorent pas qu’en



B Cependant. Andre Dorémus
indique que les Américains restent
curicusement proches du jeune
Marx : «(... ) les Etats-Unis ont la
torce de leur faiblesse. a mesure
quils sontcapables de hausser leur
méconnaissance de la nature
humaine jusqu'a 'identticr a la
reconnaissance de la nature tout
court. Marx parlait, avantde mettre
I"accent sur la seule alienation de
I"homme par "homme. de
naturaliser  ["homme  pour
hwnaniser la nature. On peut se
demander si ce nest pas somme
loute ce prémarxisme venu tout
drott du XVIIT siecle que les
Ameéricains ont entrepris de
condulre jusqu’d son terme.»

(AD.T72-73)
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theorie ou idealement le vrai probléme serait d’ordonner le monde a 'homme,
mais ils croient que nous n'avons pas le choix, que le seul probleme reel
que nous avons sur nous dés maintenant est d’adapter ’homme au monde,
et que s’il existe une possibilite d’ordonner un jour le monde a I"homme.
elle passe nécessairement par la nécessite d’ordonner I'lhomme au monde ;
c’est pourquoi ils ressentent tous les conflits entre hommes, entre nations
ou entre idéologies, comme autant d’obstacles absurdes qui ne font qu’ajouter
au seul drame fondamental. celui de la maitrise de la nature par I’homme,
maitrise qui se confond aujourd’hui avec celle de I"histoire du fait que tous
les problemes humains de poids sont des problémes limites naturels
(demographie, alimentation, energie)

«lls suivent en cela un trajet exactement inverse de celui du marxisme'
qui est parti du probléeme de I'alienation de I'homme par la nature et a
conclu a la possibilite de sa reésolution par la résolution préalable du probléeme
de I’alienation de I’lhomme par ’homme.» (A.D., 71). Les Etats-Unis pensent
que le seul probleme est celui de I’alienation de I’homme par la nature.
mais ils croient que ce n’est qu'un probléme technique et que tout contlit
entre hommes ne fait que retarder la solution.

Technique et idéologie

Ce primat donné a la technique tient au fait que «les Americains ont
interiorise leur rejet de I'Europe» (A.D., 68). 1l veulent «partir de rien», ce
qui n’est pas simple : leur volonté, conjuguée avec le puritanisme, a abouti
a une mise entre parenthése de toute considération sur la nature humaine,
et a se charger d’une puissance explosive d’angoisse, d inqui€tude,
d’impatience, utilisée pour aller de I’avant. Il en résulte une «immobilite
dynamique», évidemment contradictoire, qui est illustrée par «la coexistence
au milieu du XX¢ siécle d'une mentalité politique rurale et de I"esprit
d’invention technique le plus avanceé» (A.D, 69).

«C’est la technique préecisement, sous toutes ses formes — tous les arts
de I'invention, de la detection, de la manipulation, de I’organisation — qui
fait le mouvement des Etats-Unis, le mouvement d’un monde ou I’homme
ameéricain lui-méme n’est jamais remis en question, non parce qu’il se
considére comme un dieu — il serait plutot, seul dans sa relation a la vie,
fataliste ou blase — mais parce que plus ses inventions techniques lui
permettent de s’affirmer dans le monde, devant les autres, comme premier,
plus elles lui permettent en méme temps de se divertir dans I’ennui et de se
detourner d’une inquietude qui ne fait que croitre au fur et a mesure qu’on
s’en détourne.» (A.D., 69).

Quel que soit le probleme, I'’Américain veut le résoudre en technicien :
sans a priori, en se soumettant aux faits d’expérience, sans distinguer théorie
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et pratique. Persuade que tout probléeme a sa solution, il n’attaque pas de
probléme avant d’étre certain de le résoudre. D’ou le développement acceélére
dans toutes les techniques physiques (relatives a I’espace, a la matiére, a
I’énergie) et I'immobilisme dans tout les domaines ou I’action concerne
I"homme - en particulier la politique

«(...) ’Américain ne congoit somme toute d’action que coupee de la
création. Ce qui donne d’excellents résultats dans tous les domaines ou I'on
a effectivement intérét a partir de zéro, ou |'on peut jeter un regard
entierement neuf et libre sur I'expérience, ou la réalisation technique peut
réellement tenir lieu de création, mais plonge dans d’insolubles ditficultés
dés que les problémes a résoudre sont plutot des situations prédonnées a
prendre en charge, a comprendre littéralement pour les faire avancer.» (A.D.,
69-70).

Ce qui fait défaut a ’homme américain, «c’est précisément le sens de
la création qui nous inclut et a laquelle nous participons, la conscience des
dimensions de la genese a laquelle participe I’ceuvre humaine. Ce n’est pas
leur puissance technologique comme telle qui rend parfois les Etats-Unis
en apparence sataniques, mais I'inconscience des implications de ce qu’ils
entreprennent, la cécité aux conditions et aux fins de leur entreprise. lls
n’ont pas encore réellement abordé le probléme de la relation de la technique
a I’homme ; ils ont seulement présupposé I’homme, c’est-a-dire 1'ont mis
entre parenthéses, et vu sa seule relation a la nature, et ordonné la relation
aux autres hommes a leur propre relation a la nature » (A.D., 70-71).

Cherchant a discerner ce qui constitue, pour I'essentiel, I'identité des
Etats-Unis, nos deux auteurs ne perdent pas de vue la période historique
singuliére dans laquelle ils vivent et qui est évidemment marqueée
profondément par la confrontation entre I’Est et I'Ouest.

Tandis qu’André Dorémus observe que «C’est la Révolution russe qui
confeére sa dimension mondiale au réve national américain» (A.D. 55), Pierre
Nora souligne pour sa part que la rivalité avec la Russie oblige les Etats-
Unis a se redefinir non seulement par rapport a I'Europe mais aussi par
rapport au reste du monde.

«Ce n’est cependant pas la moindre des ironies de son destin que la
concurrence avec l'idéologie régnante sur le monde communiste non
europeen ait entraineé I’Ameérique a cette contestation profonde de la valeur
universel de I’expérience européenne de I'histoire. Jusqu’a la seconde guerre
mondiale, les Etats-Unis avaient vécu avec la certitude que, par rapport a
I'Europe des idéologies contradictoires et meurtriéres, ils offraient au monde
I’évangile de la paix, de la raison, de la conciliation. La rivalité leur a
révelé soudain que le roi €tait nu : I' Ameérique €tait comme I’Europe le lieu
des conflits, elle n’avait rien a proposer au reste de l'univers ;
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I’américanisme, s’il n’était que cet interminable naturalisation de |I'Europe,
n’était pas un produit d’exportation. Du méme mouvement, historiens et
intellectuels ont alors decouvert le totalitarisme spontané de la tradition
nationale ; au-dela du rationalisme marxiste, au-dela de I’Europe des
revolutions, au-dela méme de I'Europe bourgeoise, c’est I'Europe des
Lumiéres dont ils récusent aujourd’hui 'héritage ; les uns avec le sentiment
de toucher au port, les autres avec |'effroi des grands appareillages. C’est ce
renversement sans précedent qu’exprime, dans son cas avec anxi€te, la phrase
profonde de Richard Hofstadter : “¢a a ete notre destin, en tant que nation,
de n’avoir pas d'idéologie. mais d'en étre une.” L'Amérique devenue sa
propre ideologie : miracle de I'intégration ou promesse de crise » (P.N.,
73-74).

*

Imperialisme de la sociologie, rejet du Politique, empirisme, culte de la
competition et refus du conflit — et peut-étre desir encore obscur d’en finir
avec I’Histoire... Manifestement, les milieux dirigeants européens ont intégré
des bribes et des morceaux de I'idéologie américaine, sans connaitre ses
fondements, sans s’apercevoir que I’ Amérique est en elle-méme une idéologie
congue et vecue dans la volonte de rupture avec la tradition religieuse, le
mode de penser philosophique et le souci politique qui constituent I’identité
europeenne. Pourtant, la contradiction est brutalement soulignée par la
fameuse «Pensee Correcte» —hostile a I’'universalisme européen — que Pierre
Nora et Andre Dorémus annoncent et expliquent magistralement.

Deévoilant la fragilite de I'’Amerique, le caracteére superticiel de I'adhésion
d’élites européennes incapables de penser par elles-mémes et la radicalite
des oppositions entre les Etats-Unis et I’Europe, le philosophe et I’ historien
ici reunisavaient dejarepondu, il y a plus de trente ans, a nombre de questions
que se posent aujourd’hui ceux qui tentent d’€lucider le phénoméne
americain.

Bertrand Renouvin
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INSTITUT DE FORMATION CIVIQUE ET DE
COOPERATION EUROPEENNE

PRESENTATION GENERALE

Association loi 1901 créée en mai 1998, I'institut rassemble des

expériences, des activités et des projets jusqu'ici séparés. Leur
commun dénominateur est le souci d'une citoyenneté vivante.
L'initiative est née d’un double constat :

e celui de la méconnaissance qu'ont les Frangais de leurs institutions et

des lois qui les r2gissent

celui de leur faible implication dans la réflexion et la décision politique
du pays.

Ces carences, qui peuvent mettre en danger la pérennité de la

démocratie, pésent aussi sur nos capacités de comprendre pour
entreprendre, en France comme dans le monde.

L'IFCCE propose aux citoyens, quel que soit leur age et leur

niveau de formation :

e d'acquérir ou compléter une formation personnelle, théorique et

pratique, dans tous les domaines utiles au citoyen, notamment en
histoire, droit et économie ;

de se préparer a I'exercice des responsabilités civiques ;

d’'approfondir leur réflexion quant aux grandes composantes de
I'identité européenne et d’en faciliter la prise de conscience sur tout le
territoire de I'Europe ;

de développer les échanges culturels au sens le plus large entre les
différents pays européens pour favoriser le développement des
institutions démocratiques et contribuer a I'effort de paix ;

d'impulser et encourager les projets concrets de coopération entre la
France et divers pays européens, et entre ces pays eux-mémes.

Les promoteurs de I'lFCCE rassemblent les relations et 'expérience

qu'ils ont acquises, ensemble ou séparément, pour proposer des
activités visant a une formation générale solide et de haut niveau.
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At BoN LEURRE
Note conjointe
sur
Monsieur Sartre

Etre ou ne pas étre leurre ?

Telle est, oui, la question. dis-je, qui ne se pose pas pour Jean-Paul
Sartre : ceux qui preféraient avoir tort avec Sartre que raison avec Aron se
souviennent que nous sommes «tous flouesy.

L’a-t-on assez commentee, cette phrase, quand passaient les jeunes-
filles-zan-fleurs dans le vent léger d'une matinée au Luxembourg devant
d’incontournables jeunes hommes z-épris de Savoir autant que d’impatience
d’exister dans I'effervescence de leurs daisirs ? Lumiere frissonnante. Nuages
d’avril. Conscience de !'inneffable. Flamboiements inquiets tandis que
d’etranges visages passaient, laissant comme une trace dans I’atmosphere
indaicise.

Javais vingt ans.

Jen etais.

I’y etais, veuje-dire. comme j’ai toujours ete la ou il faut étre la.

Avec les Maos, récitant le petit livre rouge jusqu’a ce que ma téte résonne
comme une casserole vide. Sur le front de I'Ecrit, oui, contemplant I’ Archipel
du Goulag ; sur les fronts de Bosnie ; dans le djebel algérien ; courant
I’événement, décomptant les cadavres utiles, servant les causes
mediatiquement gratifiantes, puis les délaissant pour d’autres, plus actuelles
et plus spectaculaires. Etre partout, sans rester nulle part. Dissidents de
tous pays, Roumains, Musulmans de Bosnie, antiracistes de France, Albanais
du Kossovo, j’ai du me délester de tous ces faire-valoir devenus fardeaux
pour rester dans la course.

J'etais partout, dis-je, mais toujours en leger decalage. Jamais dans le
cadre de la camera, hors portéee de micro, ratant le premier avion, et le
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dernier qui ramenait a Paris pour I’émission de Pivot, alors que 1'Autre,
I’homme aux initiales, Béachelle, oui, bien sur, €tait filmé plein cadre a
Apostrophes comme a Sarajevo. Moi, Criton des Alpes, sophiste de mon
état, marchand de concepts, indignable sous paiement a trente jours,
intlammable par enveloppes de billets, et complétement tloué€, j ose dire, en
termes de parts de marche.

Au Bon Beurre

Etre ou ne pas étre beurre ?

Je ne veux pas dire par la, dis-je, que je suis tenté par les alcools. Je
parle du beurre comme métaphore, bien sur, du beurre métaphorique, et de
I'argent du beurre. Penser a Béachelle, dis-je, comme on pense a Dutourd
Jean Dutourd, classé mauvais écrivain, parce que de droite, et qu’on ne lit
pas. (i : nous autres dans les hautes classes mediatiques.

Pourtant, I’effet-Dutourd : Aw Bon Beurre', I’épicier Poissonnard
onctueux et gluant, le pétainisme suintant du couple Poissonnard, I’abjection
quotidienne décrite par un authentique résistant. Résistance... de droite ?
Anti-pétainisme... de droite ? Oui, peut-étre. Revoir ses catégories... plus
tard. Mais aujourd’hui, penser Beachelle comme épicier. Non pas un
boutiquier moyen, bien str, mais au contraire un é€picier engage, mondain,
charmeur, directeur-attaché de presse d’une sorte de complexe-mode style
Fauchon-Hediard, avecdes succursales a Moscou, Bucarest, Sarajevo, Alger,
Pristina... En rayon, des romans, de la Nouvelle philosophie, des
confidences, mais aussi Mondrian, Baudelaire, Piero Della Francesca® La
gauche caviar sans la gauche, évidlemment. Comme clients, des amis :
Lagardére, marchand de canons, Frangois Pinault, marchand de bois comme
papa. L'univers de la Marchandise : le Livre, la Pensée, I"'Humanitaire, la
Souffrance marchandisés. Qui a dit, «Iargent, c’est le sang du pauvre ?» Il
faut ajouter, I'argent, c’est le sang de I'enfant massacre, du peuple martyrise.

Je précise : du peuple martyrisé médiatisable et médiatisé. Car on se
fout des martyrs de Sierra Leone, d’Angola, tout le monde sait cela et le
tait. Faudra-t-il bientot penser que des intellectuels employés par un
quelconque marchand de canons (disons la Mousquetaire company)
publieront des articles compassionnels dans la presse dudit canonnier (Le
Mousquet libéré, Pétarade, Bomhby) sur les victimes de bombardements
humanitaires operes avec des bombes Mowsquetad fabriquees par le susdit
canonnier ? Boucle bouclée. Double profit : grace aux maitres-artilleurs,
grace aux maitres-plumitifs.

Je m’égare Je reviens au sujet. Au Sujet.

Sartre-Behachelle, donc. Pas de quoi en faire un plat. D’ailleurs, «quand
nous tartinons, les oeufs sont faits». En termes sartriens : quand nous
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décidons de poser la question du rapport entre Sartre et Béachelle, /es jewnx
sont fails en ce sens que c’est (depuis toujours-deja) Beachelle. Pas I’ceuvre
de Jean-Paul, mais la vie de Sartre, la vie révée du bourgeois-Sartre révant
qu’il est le revolutionnaire-Sartre. 1} faut penser la vie ratée de I’'un a I’'ombre
de la vie ratée de I'autre. Leur double jeu. Leur double comedie. Leur
commune maniere de prendre la pose martiale apres la guerre. de multiplier
les appels aux armes sans faire la guerre.

Tout est dit, dis-je. dans un petit livre qui s’appelle (‘omeédie, publié
avant le Sarwre. 11 'y a, donc. ces quatre lignes . «Syndrome Sartre. Méme
réflexe, toutes proportions gardées, que celui de I'auteur des AMouches qui
en rajoute, apres la guerre, dans I’exacte mesure ou il a le sentiment de n’en
avoir pas fait assez pendant»’. Comme Sartre apreés I'insurrection de 1944,
Béachelle en rajoute apres les événements de 1968 auxquels il n’a pas
participe.

Nous voici, )’ ose dire, dans le vif du sujet : la question biographique, ou
plutot, /a seule question : biographique, non pas philosophique ; concrete,
non pas théorique, qui mérite d’étre posee. Sartre et Vichy. Et encore, Sartre
et Comoedia, Sartre et la Parizer Zeitng. Mais aussi, Sartre et le 7heater-
Kulturgruppe — donc Sartre et la Propaganda-Staffel - le service de
propagande nazie en France occupée.

Contre-note sur la question de Vichy :
un Sartre indifférent

Pourquoi cette note, plutdt que la confrontation philosophante a I’ceuvre
philosophique de Jean-Paul Sartre ? La réponse est simplissime : toute
I'ceuvre de Sartre ne vaut pas une page de Péguy — Peguy bassement insulte,
odieusement pétainisé, bétement idéologise par Beachelle qui ne I’a pas lu.

Sartre-Vichy, donc. 1l s’en moque comme de Juin 1940. Sartre, nul ne
le conteste, n’est ni un militant antifasciste, ni un intellectuel du Front
populaire, ni un soldat héroique, ni un évadé. 1l se promene avec Simone en
1936, c’est un mobilisé j'menfoutiste pendant la drole de guerre, puis un
rapatrie sanitaire. Nizan est mort a Dunkerque. Aron est a Londres Bernanos
au Brésil. Cavailles va mourir. Sartre mene avec Simone sa petite vie. Les
étudiants et les étudiantes manifestent le 11 novembre 1940. Les Juifs sont
raflés en 1942. Manouchian et ses camarades FTP-MOI, tragiquement seuls,
se couvrent de gloire en 1943. Gaullistes et communistes préparent
I'insurrection de 1944. Jean-Paul et Simone continuent de mener leur petite
vie.

Sartre resistant ? Ses biographes sérieux, Francis Jeanson et Annie
Cohen-Solal®, ont fait le récit de I’esquisse d’une velléité, et présentent une
défense excusable de la part d’auteurs qui aiment Sartre et tentent de masquer
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par quelques pieux silences le caractére derisoire du personnage. Mais la
glorification de Sartre par Beéachelle provoque précisément une nausée.

Ce qui écceure relativement, c’est la belle vie de deux intellectuels
ambitieux dans le Paris occupé. Le couple Sartre-Beauvoir est a la philosophie
ce que les epoux Poissonnard sont a la cremerie : des epiciers qui vendent
leur hon heurre — théatral, philosophique littéraire — qui festoient la nuit,
qui se plaignent des embarras matériels provoqués par la défaite et
I’Occupation. Jean-Paul et Simone, petits bourgeois frileux, comme tant
d’autres.

Ce qui écceure ahsolument, dis-je, ce sont les procédés de Béachelle.

Premier procédeé : la disqualification. Les quelques mots, donc, qui
disqualifient, au prix de mensonges par omission, le jugement de Jankélévitch
sur les deux planqués - Sartre et Merleau-Ponty — et I’évasion du vrai résistant
que fut Frangois Mitterrand.

Deuxiéme procede : le tri. Le tri, dans la presse collabo, des articles
hostiles aux Mouches — pour des motifs esthétiques et non pour des raisons
politiques ce qu’on oublie toujours de souligner. Le tri qui efface les articles
favorables écrits sur LesMouches par les plumes de la Collaboration littéraire,
dans Comoedia, dans l.a Gerbe, dans Paris-Midi. Le tri qui efface les
commentaires €logieux adressés a I’auteur de Huis C'los par le collaborateur
Claude Jamet dans Germinal, par Lenormand dans (‘omoedia — revue
collaborationniste et résolument favorable a Jean-Paul Sartre. Plus grave
encore, la note tout a fait neutre qui tut consacrée a Huis ('los par les services
de la Propaganda Abteilung Frankreich Gruppe Kultur.

Et surtout, le fait que des pieces de thedtre a tonalité patriotique ne
pouvaient pas étre jouées dans le Paris occupe, que méme les piéces pour
enfants devaient avoir I’agréement des autorités nazies, et que des officiers
SS assistaient aux pieces de Sartre et aux réceptions qui suivaient.
Contrairement a ce que dit Béachelle, ces agapes, ces sourires et ces poignées
de mains échangés entre Sartre et les Sonderfurher Baumann, Lucht et
Rademacher eurent des témoins : Sartre, sablant le champagne avec des
officiers SS, telle est la scéne qu’il faut évoquer a cause d’une apologie
tellement outrée qu’elle incite a y regarder de plus prés. La célébration de
Sartre par BHL : un autre ratage, puisque le bonhomme Sartre est devenu
odieux a beaucoup de ceux qui avaient de la sympathie pour lui.

Troisieme procédé : la récupération. 1l suffit que Jean Cavaillés ait
souhaité que Sartre soutienne sa thése pour que le souhait soit considére
comme un certificat de résistance. Il suffit que Sartre ait rencontré Pierre
Kaan, son camarade normalien, devenu membre important de la Résistance,
pour que I'auteur de L 'Eltre et le Néant soit transformé par Beéachelle en
«militaire», en «artificier», qui aurait pris «le parti d’Oreste et de I’action
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directe» - mais sans agir ! Il suffit d’enumeérer les camarades d’etudes
(Georges Politzer, Andre Deleage, Jacques Monod) que Sartre n’a pas méme
revus pendant la guerre, pour que Sartre prennent place parmi ces
combattants, et figure parmi les survivants. La récupération est tellement
grossiere, tellement scandaleuse, qu’elle se retourne contre le manipulateur :
les combattants de I’ombre tusillés ou morts en déportation, les jeunes soldats
tues sur les fronts d’ltale et d"Alsace, font ressortir la «situation» ignoble
du couple sartrien — lui théatreux, elle radioteuse, tétant leurs succes avec
les Collaborateurs et les officiers nazis. Sartre-Beauvoir, le couple des
inditferents aux mains sales.

Sartre libérateur, pourtant. Comme Poissonnard. Sartre journaliste pour
Combat, mais évitant soigneusement les quartiers de Paris ou I’on se bat.
Sartre, qui aurait pu étre inquiété comme tant d'autres littérateurs trop
complaisants, mais qui siege dans les comités charges de I'épuration du
théatre, des €crivains, des editeurs ! Sartre, qui devient une caution morale
de la Résistance, mais qui ne figure dans aucune histoire de la Résistance,
qui n’existe pas dans les archives de la Resistance. Neant.

Sartre, encore. Sartre revolutionnaire, moraliste, intellectuel engage —
mais etranger a la révolution, mais neantiste obscene, mais théoricien
indifférent a ce qui n’est pas son oeuvre.

Sartre, enfin, écrivant qu’on n’avait jamais €té aussi libre que sous
I’Occupation, comme BHL, qui n’aura jamais €té aussi arrogant que sous
I"ultralibéralisme.

Il faut, dis-je, imaginer Béachelle heureux, assis sur son rocher en haut
de la Montagne Sainte Geneviéve et regardant son tonneau (pas celui des
Danaides, bien sur), regardant donc son tonneau, donc, se remplir d’especes
sonnantes, d'invitations gratifiantes, de fonds de pension, d’actions
Lagardere, de rentes Pinault, d’articles €logieux, de tirages admirables, de
réeditions flatteuses, de photos magnifiques — en chemise blanche, puis en
pull noir. Laideur de Sartre. Beaute de Béachelle.

Béachelle, enfin, depassant Sartre : I'Intellectuel sans I'ceuvre.
Incontestable succes. Incontournable ratage.

Criton des Alpes
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