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n 1. Manifeste du Parti com-
muniste, p. 15.

Editorial

Lalutte des classes serait dépassée. Prétendrelecontraire serait rendre
un culte aux vieilleslunes marxistes e méconnaitrelamutation libéraleindi-
vidualiste : clans, sectes, ethnies, genres ou communautés ont entiérement
supplanté ce concept, et rendue sa fonction dialectique caduque en méme
temps que toute praxisrévolutionnaire. Bourgeois detous pays, dormez sur
vosdeux oreilles!

L'idéeincongrue nous est venue defouiller danslespoubellesdel’ his-
toire... et découvrir que Marx, loin d é&re I’inventeur du concept, I’ avait
puisé chez Guizot. Déslors, il est permisdes’interroger sur lavaliditéqu'il
conserve en toutes circonstances dans la vie des sociétés humaines. Et
pourquoi pasderelire lapost-modernité comme une enniéme extrapol ation
de la société bourgeoi se observée par Marx ?

La société bourgeoise moderne, élevée sur les ruines de la société
féodale, n'apasaboli les antagonismesde classes. Ellen’afait quesubs-
tituer de nouvelles classes, de nouvelles conditions d oppression, de
nouvell esformes delutte acelles d’ autrefoist.

Retour delalutte desclasses ? Aujourd’ hui, de quelles « classes » peut-
il Sagir ? A quel type de conflits, déclarés ou larvés, se livrent-elles ? Y
aurait-il uneou desrévolutions possibles, voire souhaitables, alaclédeleur
affrontement ? La «Bréve histoire de la lutte des classes» de Bertrand Re-
nouvin prépare des réponses a ces questions.

Apréslesdursconflitsdel’ ereindustrielle, lecompromissocial, jusqu’ a
I"idylle nordique d’ une société égalitaire et transparente radical ement paci-
fiéepar unenégociation perpétuelle, a atteint chez nous un sommet concep-
tuel en 1945 dans les droitsinscrits au Préambule de la Constitution. Son
évolution positivetout au long des Trente Glorieusesauraient pul’ épanouir
encore dans la « nouvelle société » de Jacques Chaban-Delmas sous|’ins-
piration démocrate chrétienne d’ un Jacques Del ors compl éée de gaullisme
social. Emandipation sociale par |’ éducation, dans|’ entreprise par lapartici-
pation, danslacitépar |aconjugai son desdifférents niveaux d' éection, du
local au national, al’ européen...
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Maissimultanément, et d' unemaniére accd éréeapres|’ écroulement du
bl oc communi ste sovi éique, on avu lamontéed’ uneformed’ ultraibéralisme
extréme, appuyée sur une idéologie de combat et de conquéte, ainsi que le
déplacement des centres de décision économique et financiére vers des
instances supranational es tandis que les pays émergents d’ Orient deve-
naient d’importantes puissancesindustrielles.

Dans ce contexte, I’ équilibre de nos sociétés est anouveau rompu entre
uneminorité aqui profitelaperpétuele« prisdebénéfice » qui est deregle
danslacompétition ultra-libéraleet ceux qui, bieninvolontairement lafinan-
cent par leur travail —ou leur privation detravail.

La« mondialisation » adonc eu pour effet dereconstituer sur lesruines
delacondition ouvriére un nouveau prolétariat qui englobe non seulement
les employés précaires et |es salariés de base mais une large proportion de
cadres et d’ingénieurs, toutes professions liées aux milieux dirigeants et a
leur service. Ce compendium de défavorisés de toutes classes présente quel -
ques-uns des traits qui caractérisaient le proléaire: saforcedetravail est
totalement asservie aux intéréts du capital spéculatif ou de ses tenants, il
perd de son autonomie dans les choix de la vie quotidienne — logement,
éducation, laisirs, information — et vit sous la pression des modéles et des
modes de consommation imposés par la classedirigeante. |l ale sentiment
d’avoir perdu des chances de mohilité social e qui ne se présenteront plusa
sessenfants. On et tentéde lired nouveau dansle Manifeste :

L' ouvrier moderne au contraire, loin de s'éever avec le progres de
I'industrie, descend toujours plus bas, au-dessous méme des conditions
deviedesapropreclasse. Letravailleur devient un pauvre...

Puis, retrouvant letermerécemment utilisé par un ministredel’ Intérieur :

Quant alaracaille (Lumpenproletariat), cette pourriture passive des
couches inférieures de la vieille société, dle peut se trouver ca et 13,
entrainée dans le mouvement par une révolution prolétarienne ; cepen-
dant, ses conditions devieladisposeront plutét asevendre alaréaction.

Del’ émergence de ce « nouveau prolétariat », il est encoreimpossible
de conclureal’irruption d’ une « nouvell e lutte des classes » qui, de toutes
fagons, ne peut prendrelesformesdel’ ancienne. La sociéélacouve actuel -
lement comme un malaise qui S exprime au hasard des consultations él ecto-
rales et prend en France des formes absolument aléatoires : ne sachant « a
quel saint sevouer », elle sedonnerait et se donneau plus offrant. Laradi-
cale nouveauté qui influera sans doute sur son évolution est qu'dle est
virtullement capable d’ investir lechamp négligéjusqu’ici par lafrénésiede
profit des puissants, celui d'un véritable « développement durable », dela
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solidarité planétaire et d’ une modération économico-financiére gouvernée
par des communautés et des Etats revenus au sens du « bien commun »,
Vvoireau «corporatisme» | égitime présentéici par Henri Philipp.

Est-cel’insurrection des «élites» pressentie par PhilippeArondel ?Ce
caractereprérévolutionnaire pourras exprimer dansdeux dimensions; celle
d’ une conscience authentiquement globa e et planétaire, et d’ autre part celle
de larevalorisation des ingtitutions proches en s appuyant sur les équili-
bres nationaux et les légitimités historiques jusqu’ici ignorés des
altermondialistes. Au moyen des luttes de terrain que préconi se en conclu-
sion decedossier Pierre-Paul Zalio.

Cette perspective, et I’ urgence delui donner une traduction politique,
pourraient conférer au mouvement de ces « nouveaux prolétaires » une puis-
sance idéologique insoupgonnée dont nous ne connaissons que les bal bu-
tiements.

Maisil est vrai aussi que cetteinsurrection del’intelligence setrouvera
en rivalité avec d' autres formes de contestation de la gouvernance ultra-
libérale : I'intégrismeislamique en expansion perpétuelle, confronté asaré-
plique xénophobe ici méme, et doublé des insurrections hagardes des jeu-
nes lai ssés pour compte.

A cet égard, le dialogue que nous avons eu avec Emmanue Todd lai sse
entrevoir que de fortes tentations de désintégration sociale -
communautarismes, intégrismes, etc. - du fait du pouvoir comme des popu-
lations, auront peut-étrela chance d’ &re neutralisées, en France, par |’ éga-
litarismefoncier delasociété.

C'est sur ce fond d'incertitudes que se développent ici nos analyses,
tant du concept méme de « lutte des classes », que de ses mutations dansle
corps social de ce pays.

Luc de Goustine
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VULGO.NET
al' écoute de «Cité»

Depuis sept ans, larevue Internet VuLco.NET essaie de dével op-
per uneréflexion critique sur le présent delasociété européenne, desa
culture et de ses perspectives. Elle vise un esprit ouvert, résolument
indépendant, soustrait aux ravages du conformisme palitico-médiati-
gue contemporain. Elle vise un esprit de dial ogue authentique entre
auteurs de différents pays et plus particuliérement entre les intell ec-
tuels des pays ex-communistes et leurs partenaires al'Ouest.

Commencée comme un site tchéque, elle publie maintenant des
articles en francais, en italien, en espagnol, en allemand et en an-
glais. Lesrédactionsnational estravail lent d'une fagon indépendante,
avec laliberté detraduire ce qui jugent utiles dansleurs languesres-
pectives. Certaines rédacti ons col laborent systématiquement avec des
journaux et revues papier ou d'autres sites sur Internet, par exemple
larédaction tcheque reprend en traduction tchéque un choix desarti-
cles du Monde diplomatique.

Sur les pages francaises, le lecteur de Cité et de Royaliste ne se
sentira guére perdu, au contraire, il se rendra vite compte qu'elles
représentent pour I'essentiel, sous une forme éectronique, un choix
des textes imprimés dans ces deux périodiques. Et il pourra saper-
cevoir que ces textes sont souvent repris en traduction italienne ou
tcheque, par exemple. Le nombre des visites reste satisfaisant (de
I'ordre de dizaines des milliers par mois) et les courriers des lec-
teurs sont pour nous trés encourageants. Notre aventure continue et
je remercie vivement les amis de Cité et de Royaliste pour leur col-
laboration.

Martin Hybler
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Bertrand Renouvin

ancien membre du Conseil
économique et social. directeur

pditique de Royaliste..

Texte établi a partir d'une
communication au colloque
que I’ FCCE a consacré a la
lutte des classes, La Chapelle
Saint-Luc, les 3 et 4 février
2007.

Bréeve histoire
dela lutte des classes

Plutét qu’ une histoire, des repéres dans I’ histoire de la pensée sociale
du X1X® et du XXe siecle. Mais des repéres assez précis pour détruire une
Iégende véhiculée par lavulgate communiste et qui asurvécu al’ effondre-
ment de |’ idéol ogie marxiste sur | e continent européen.

Lathéorie et la pratique de la lutte des cl asses sont automati quement
associées au marxisme parce que nous gardons en mémoire la phrase fa
meuse du Manifeste du Parti communiste : « L' histoire de toute société
jusqu’anosjours n’a éé quel’ histoire deluttes de classes ». Pourtant, les
marxistes n’ont jamais caché leur dette a |’ égard des penseurs bourgeois.
Danssa correspondance, Frédéric Engdlsindique que « Si Marx adécouvert
la conception matérialiste de I histoire, Thierry, Mignet, Guizat, tous les
historiens anglais jusqu’en 1850 prouvent que beaucoup d’ historiens an-
glaistendaient verslemémebut ».

Frangois Guizot

L’ observation et exagéréemaisil est vrai quebeaucoup d’ historiensavaient
soulignél’ existence de vialents conflits entre groupes sociaux & leur role dans
ledéroulement del’ histoire. Parmi eux, Frangois Guizat ajouéun réleimportant
danslaformation de la pensée marxienne. Karl Marx avait lul’Higtoirede la
civilisation en Franceet I’ Histoire générale de la civilisation en Europevers
1845 (lesdeux ouvrages éaient dans sa bibliothéque) et inscrit dans son maté-
ridismedialectique cequeFrangoisGuizat avait fortement souligné: « ...lalutte
desclassesest laluttequi remplit I” histoiremoderne ».

Par la suite, Guizot et lesprincipaux historiensfrancaiset anglaisdu XIX®
siedeont &é classs par lesmarxistescommedes chantresdu libéralisme bour-
geois et fustigés comme tel — les penseurs bourgeois éant dénoncés comme
théoriciens des « libertés formelles », qui se seraient ingéniés a dissmuler la
réalité desrapportsdeclasse—Ilalutte entre dominants et dominés. Réduiteala
moitiéd un dogan —enrichissez-vous ! —I’ cavrede Guizot fut délibérément
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ignoréetant quele marxisme demeural’ horizon indépassable dela pensée.
C' est dansle coursdes années quatre-vingt du siécledernier que son cauvre
fut redécouverteet intdligemment commentée *.

Quant al’ histoire du concept de lutte des classes, I’ analyse de Frangois
Guizot mérited étrelonguement citée :

« L"Europe moderne est née de la lutte des diverses classes de la so-
ciété. Ailleurs[...] cette lutte a amené des résultats bien différents: en
Asie, par exemple, une classe a compl&tement triomphé, et lerégimedes
castesasuccédé acelui desclasses, et |a société est tombéedans!’immo-
bilité Riendetel, graceaDieu, n’'est arrivéen Europe. Aucuneclassen’a
pu vaincreni assujettir lesautres : lalutte des classes, au lieu de devenir
un principe d'immohilité, a éé une cause de progrés : les rapports des
diverses classes entre elles, la nécessité ou elles se sont trouvées de se
combattre et dese céder tour atour, lavariété deleursintérétset deleurs
passions, le besoin de se vaincre, sans pouvoir en venir about, dela est
sorti peut-étre le plus énergique, le plus fécond principe du dével oppe-
ment de la civilisation européenne. Les classes ont lutté constamment ;
elles se sont détestées ; une profonde diversité de situations, d’'intéréts,
demacaurs, aproduit entreelles une profonde hostilité politique ; et pour-
tant elles se sont progressivement rapprochées, assimilées, éendues;
chaque pays de I’ Europe a vu naitre et se développer dans son sein un
certain esprit général, une certaine communauté d' intéréts, d'idées, de
sentimentsqui ont triomphédeladiversitéet delaguerre »2,

C’est que, conclut Guizot, lalutte des classes a éé transcendée par le
sentiment national : « aing, du seindelavariété, del’inimitié, delaguerre,
est sortie dans|’ Europe moderne |’ unité nationale, devenue aujourd’ hui si
éclatante, et qui tend ase dével opper, as épurer dejour en jour avec un éclat
encorebien supérieur ».

Pour Guizot, lalutte des classes est bien le moteur del’ histoire et cette
lutte se ménedepart et d' autredanslaviolence. Ainsi, en France, larévolu-
tion communale qui fut une « insurrection » des bourgeois se constituant
en classesociale danslaguerrequ’ils ménent contreles nobles qui écrasent
lesvilleset leurshabitants : « I" affranchissement des communesau X|I¢sié-

cleaéélefruit d'unevéritableinsurrection, d’ unevéritable guerre, guerre n

déclarée par lapopulation des villes a ses seigneurs. Le premier fait qu’ on
rencontre toujours dans de tell es histoires, c'est lalevée des bourgeois qui
s arment detout ce qui setrouve sousleur main ; ¢'est I’ expul sion desgens
du seigneur qui venaient exercer quel que extorsion ; ¢'est une entreprise
contrelechateau ; toujoursles caractéres delaguerre »°,
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Mai's cette guerre se conclut par des accords de paix — les chartes com-
munales — ce qui ne signifie pas que la lutte de classes soit terminée. Pour
Guizot, « nul doute queletiersétat de 1789 nefut, politiquement parlant, le
descendant et I” héritier descommunes du X11¢ siéclemais dansune nouvelle
période historique ou s invente lanation moderne. L' historien prend cepen-
dant soin de souligner que cette lutte qui engendre des transformations
décisivesacréépuisrenforcélelien entrelabourgeoisie et leroi de France
— atd point que cette bourgeoisie « a commencé a s'introduire dans le
gouvernement général » puisaprisau sein deceui-ci une placedeplusen
plusimportante.

Al'inversed’ Augustin Thierry, qui insistesur leslibertéscommunal es,
Guizot vait I’ insurrection communal e comme un moment du processus de
formation del’ Etat moderne, tel quel’ engendrelamonarchieroyale. L' idée
del’alianceentreleroi et lepeupleest d’ailleurs capitale dans latradition
monarchistelibérale.

Karl Marx

Iy aunetrentaine d années, tousles acteursdelavie politique et tous
les éudiants en sciences humaines connai ssai ent par coaur |es principaux
passages du Manifeste, qui s effacent aujourd’ hui desmémoires : « Homme
libre et esclave, patricien et plébéien, baron et serf, maitre de jurande et
compagnon, en un mot oppresseurs et opprimeés, en opposition constante,
ont mené une guerre ininterrompue, tantét ouverte, tantét dissmulée, une
guerrequi finissait toujours soit par unetransformation révolutionnaire de
la société tout entiere, soit par la destruction des deux classes en lutte ».

Marx et Engels affirmaient ensuite que « La société bourgeoise mo-
derne, devéesur lesruinesdela sociétéféodale, n’ apas aboli lesantagonis-
mes de classes. Ellen’afait que substituer de nouvelles classes, de nouve -
les conditions d’ oppression, de nouvelles formes de lutte & celles d’ autre-
fois ». Cependant, gjoutaient-ils, « lecaractéredistinctif de notre époque, de
I’époque de la bourgeoisie, est d’ avoir simplifié les antagonismes de clas-
ses. Lasodiété sedivise deplus en plus en deux vastes campsennemiss, en deux
grandes d asses diamétralement opposées : labourgeoisieet leprol&ariat ».

Cette diaectique historique était présentée comme le fruit des contra-
dictions dans I'infrastructure matérielle entre les forces productives et les
rapports de production : « Depuisdes dizainesd années, I’ histoire del’ in-
dustrie et du commerce n’est autre chose que I histoire de la révolte des
forces productives modernes contre les rapports modernes de production,
contrelerégimede propriété, qui conditionnent I’ existencede labourgeoisie
et sa domination ». Cette lutte mondiale avait une issue prometteuse: la
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défaite de la bourgeoisie, I’ instauration dela dictature du proléariat et la
réalisation dela société communiste.

Lapromesse n’ apas été tenue, laphilosophie marxisteafait I objet de
critiques décisives— quant alafaiblesse dela conception matérialiste, quant
alasmplification de ladialectique hégélienne prétendument « remise sur
sespieds » - mais|’ anayse marxistedelapremiére mondialisation conserve
saforce et aretrouve depuis vingt ans son actualité :

« Labourgeoisie ne peut exister sans révolutionner constamment les
instruments de production, ce qui veut direles rapports de production,
C' est-a-dire I’ ensemble des rapports sociaux. Le maintien sans change-
ment de |’ ancien mode de production éait, au contraire, pour toutes les
classesindustrielles antérieures, lacondition premiére deleur existence.
Cebouleversement continuel delaproduction, ce constant ébranlement
de tout le systéme social, cette agitation et cette insécurité perpétuelles
distinguent I’ épogque bourgeoise de toutes les précédentes. [...] Tout ce
qui avait solidité et permanence s en va en fumée, tout ce qui &ait sacré
est profané, et leshommes sont forcésenfin d’ envisager leursconditions
d’ existence et leursrapports réciproques avec des yeux désabusés. | ...]
Poussée par e besoin de débouchés toujours nouveaux, la bourgecisie
envahit leglobe entier. 11 lui faut s'implanter partout, exploiter partout,
établir partout desrdations. [ ...]Par I exploitation du marché mondial, la
bourgeoisie donne un caractére cosmopolite a la production et ala con-
sommation de tous les pays ».

L' analyse marxiste péche cependant par insuffisance : fascinés par le
« réle éminemment révolutionnaire delabourgeoisie », Marx et Engelsan-
noncent en 1848 la disparition desfirmes nationa es dansle marché mondial
alamaniére de nos ultralibéraux contemporains (« Les vielllesindustries
national es ont éé détruiteset |e sont encore chaquejour ») sansvoir laforte
capacité de résistance des économies national es— surtout lorsqu’ el es sont
organiséespar I’ Etat. Or laphilosophiedel’ histoire socialerésumée dansle
Manifeste néglige le réle des Etats nationaux ou impériaux dansle déroule-
ment des processus historiques, nieleur capacité de mobilisation économi-
gque—qui assurera paradoxal ement le développement del’ Union soviétique
pendant plusieurs décennies* — et ne parvient pasasaisir lerdledes classes
moyennes e de la paysannerie, trop prestement éiminées du champ de
bataille ou s’ affrontent la bourgeoisie et le prolétariat. C' est au prix de ces
simplifications abusives que le mythe communiste a fonctionné et finale-
ment produit des sociétés socialistes de type collectiviste®.

page 10

n 4. Cefte remarque ne sau-
rait ére prise pour une défense
du collectivisme intégrale-
ment planifié. Pour une criti-
que de ce modde, cf. mon rap-
port sur « Les relations éco-
nomiques entre la France et
les pays de I'Europe centrale
et orientale » (La Documen-
tation francaise, 1994) et la
bibliographie publiée en an-
nexe.

n 5. Pour une analyse ap-
profondie du marxisme cf. Mi-
chel Henry, Marx, Tome | :
Une philosophie de la réalité;
tome Il : Une philosophie de
I’ économie, NRF Gallimard,
1976. Le point de vue
marxiste est remarquablement
défendu par Daniel Bensaid,
Marx I'intempestif, Grandeurs
et miséres d'une aventure cri-
tique, Fayard, 1996.



n 6. Cf. mon article: « Pen-
ser, faire une révolution mon-
diae, Cité, n° 40.

n 7. Francois Perroux, Marx,
Schumpeter, Keynes, (Euvres
complétes, tome VI, 1, Pres-
ses Universitaires de Grenoble,
1993. P. 31.

BREVE HISTOIRE DE LA LUTTE DESCLASSES

FrancoisPerroux

Analyste a maints égards prophétique des systémes capitalistes et so-
viétiques®, Frangois Perroux intervientici comme critique de Marx et comme
théoricien d’une lutte de classe de nouveau inscrite dans I’ effectivité des
conflits politiques et sociaux.

Pour les marxistes, lalutte des classesn’ est pas seulement déterminante
dans le processus historique — ce qui supposerait comme chez Guizot un
moteur qui ne cesserait de fonctionner — elle est le principe violent d’un
antagonismeirréductible qui conduit de maniére nécessaireal’ élimination
del’ un desdeux acteursdelaguerresociale : leprol&ariat détruit labourgecisie
et laclasse ouvriérefinit par disparaitre danslasoci&é communiste. Telleest
lavulgate de I’ émanci pation, sous laquelle Frangois Perroux discerne une
logiquenihiliste :

«La société humaine est anéantie et toute socialité humaine est réduite
au néant s'il faut, pour les fonder, détruireles spécificités del’ individua-
tion, ¢ est-a-dire cequi est original, uniqueet irréductibleen chaqueétre ;
s'il faut détruirela spécificité des situations, ¢’ est-a-direanéantir les so-
lidarités particulieres qui forment lemilieu vital del’individu ; s'il faut
enfin détruirela spécificité desfonctions ¢’ est-a-dire des formes particu-
liéres dans lesquelles les individus collaborent en un ensemble ou les
taches sont divisées et spéciali sées. L' anéanti ssement de ces spécificités
nelaisserait subsister qu’ un tout homogéne et monolithique : unegrande
chose qui aurait cessé d’ é&re une société d’ hommes »'.

De fait, les Partis communistes de I’ Union soviétique et de la Chine
populaire ont immédiatement constitué une classe dominante opérant dans
laviolence et selon un systéme hiérarchique extrémement rigoureux qui a
permislamohilisation del’ ensembledelasoci &éet laconstruction du coll ecti-
visme— sansquel’homogénéitéidéol ogique & sociale soit jamaisréalisée

A |"antagonisme sommaire et radicalement destructeur du marxisme, Fran-
coi s Perroux oppose une conception politique du conflit social. Aprés avoir
notéquelesrapportsentrele Capital et le Travall nesont jamais stati ques, il
souligne que I’ évolution historique des contradictions entre puissance ca
pitaliste et force detravail nesaurait &re anal ysée sans prendre en compte
les médiations concrétes qui sont offertes par plusieurs ingitutions: la
propriété, |’ Etat et lemarché qui est, lui aussi, uneinstitution socialerégie
par des réglesde droit. Danstoutes les sociétés modernes, il y aen effet un
droit delapropriété et une police des marchés — a commencer par celle du
marché aux fruits et |légumesdu coin delarue - qui résultent des principes
fondamentaux del’ Etat dedroit.
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Deslors, latransformation radicale desrapports entre maitres et servi-
teurs de la machineindustrielle « dépend d’ une structuration sociale de la
totalité, danslaquelleles servantsdelamachineont droit alaparole, un droit
effectivement garanti, et courageusement et intelligemment exercé, qui estle
début d’ une discussion et lapromesse d’ un dialogue. En clair, celasignifie:
I"instruction et I’ éducation généralisées, I’ organisation syndicalelibre, le
droit degréve, leslibertésfondamental esdelapenséeet del’ expression, les
libertés de réunion, leslibertésde lapresse, |’ acces libre aux mass media ;
tout I’aménagement des dial ogues sociaux dans une démocratie qui netri-
cherait pas »®. Aussi Francois Perroux développe-t-il une philosophie du
dialogue mené dans le souci de vérité et de justice et qui a pour effet la
socialisation croissante des personnes : « Les hommes médiatisent, éten-
dent et consolident leurs dialogues par des ouvrages, des ceuvres et des
institutions »°.

Dans les soci étés modernes, marquées par le développement de |’ acti-
vité industridlle, les classes dominantes et les classes dominées sont en
conflit ouvert, parfois violent. Cependant, ils aboutissent rarement a des
tentatives d' élimination physique (la guerre civile espagnole figure parmi
ces tentatives sanglantes) mais plut6t a des armistices sociaux qui permet-
tent un réaménagement des pouvoirset I instauration de nouvelles modali-
tés dans la répartition des richesses — ce que ne permet pas le fonctionne-
ment du marchéconcurrentiel.

Nul besoin du marxisme pour constater le conflit des dominants et des
dominés et préparer larévolution qui permettrad’ éablir, sous|’égided un
Etat dejustice, un nouveau compromissocial favorable aux dominés.

Bertrand Renouvin

page 12

n 8. Frangois Perroux,
Marx..., op. cit. p. 31.

n 9. Francois Perroux,
Marx..., op. cit. p. 40.



Pierre-Paul Zalio

ancien éléve de I’ENA, en
poste diplomatique au Brésil,
au Portugal, en Grece, con-
seiller économique et com-
mercial auprées de |I'ambassade
de France a Vienne en 1992,
ambassadeur au Kazakhstan
jusqu’en février 1995. Auteur
notamment de « Charles
Maurras et le socialisme » (éd.
Royaliste, 1984) et de diver-
ses études dans la Revue de la
Défense nationale.

Communication au collogue
de I'lFCCE consacré a la lutte
des classes, La Chapelle Saint-
Luc, 3 et 4 février 2007.

Quand chaque Francais
ne s aimait pas...
La conflictualité sociale
dansle piege
de la société mar chande.

La prophétie d’ une France devenue une sociéé de salariés moyens ne
sembleplusal’ ordredu jour. Danslacampagne éectorale présidentidlle, les
thémes dela précarisation du salariat, del’ accroissement desinégalités et
du ralentissement de lamobilité sociale ont pris saplace. Le monde palitico-
meédi ati que, échaudé par lesrésultatsdes 21 avril 2002 et 29 mai 2005 décou-
vre, le temps d'un reportage, ce que nombre de soci ologues écrivaient de-
puis longtemps, a savoir que la disparition du monde ouvrier et la
« moyennisation » dela soci été francai se étaient probablement desillusions
d optique. Il n’ est pasimpossible que cetteillusion sedissipe d’ autant mieux
qguand une frange de ces dlites, volontierslibéral e et bien-pensante, désor-
mais en passe de décrocher des niveaux de rémunération que procure aux
quelques vrais gagnants du nouveau jeu économique leur connexion a la
financiarisation mondiale, ajoute savoix aux anti-libéraux pour lesquels|’ ex-
périence du déclassement s est muée de longue date en dénonciation de la
non-représentation du paysréel. Delaalaprédiction d’ un retour delalutte
desclasses, il Ny aqu'un pas. Il est peut-étretrop rapidement franchi.

A I'épreuve del’ histoire palitiquerécente, laprudence exige en effet de
se demander pourquoi |’ écartement des inégalités et la multiplication des
déclassements soci aux n’ apas encore produit, a gauche, lareconfiguration
du paysage politique qued’ aucunsespéraient. Pour ledireen termesmarxiens,
on peut sedemander pourguoi ne s opérepasle passage delaclasse en soi
alaclasse pour soi. A I'inverse, on peut sinterroger sur I’incapacité de la
gauchedite « de gouvernement » aassumer pleinement uneidentitésocial-
démocrate et sur lediscrédit dont est frappée en France lanotion de libéra-
lisme économique. Répondre a de telles interrogations suppose d’ écarter

page 13



_______________________________________________________|
LALUTTE DESCLASSES

deux visions antithétiques de la société francaise : d'une part celle d’ une
soci été de classe potentiellement explosive et sublimant d’impaossi bles af-

frontements en des éruptions populistes ; d' autre part celle d’ une soci été
segmentée en communautés et partageant uneidéologieindividualiste. S'il

faut, selon nous, renoncer a ces deux visions, ' est quelalogiquedesfrac-
tures sociales contemporaines n’ est pas univoque et que ces derniérestra-
versent souvent et les individus eux-mémes et leurs groupes d’ apparte-

nance. Telleest, du moins, laposition qui seradéfendueici. Il convient pour
cela de rappeler pourquoi la thése de la fin de la lutte des classes s est

imposéeet dans quellemesure elle est contestable— et I’ on avanceraqu’dle
est contestable parce qu’elle a pour fonction d' « invisibiliser » une
conflictualitésocial e toujours plus présente et plus nécessaire. L' expérience
des émeutes urbai nes comme cell e des restructur ations d’ entreprises, ense-

gnent comment une conflictualité sociale, pourtant plusfortequejamais, ne
parvient pas a sortir du piege de son intériorisation par les personnes, dé-

bouchant alors sur unelutte de soi contre soi.

Delalutte des classes a la segmentation
des conflits sociaux

Letexte de Luc de Goustine qui nous appdait aréfléchir au « retour dela
luttede classe » fait référenceaMarx e aGuizot. On ameraitici convoquer Max
Weber et Georg Simmel. Cedernier parcequ'’ il aproposéune théoriepositivedu
conflit, un conflit non plus destructeur, mais facteur de socialisation et, en tant
queformesociale, tournéverslapax. En d' autrestermes, Smme nousinvitea
consdérer la conflictuaité sociale sans présupposar que I’ exacerbation des
luttespré ude nécessairement aquelque « grand soir ». Enrevanche, lesvertus
socidisatricedu conflit sont liées, chez Smmél, alareconnai sssncemutuelledes
partiesau conflit. Cettereconnai ssance semble justement fairedéfaut dans|’ ef-
fort contemporain d' imposer Iidée, qu’ en matiére palitique ou économique, une
seulevoieest possible— lapalitiqueseréduisant auneexplication delafadité
€ a une réparation des dégéts. Max Weber, quant a lui, parce que toute son
cauvre est une réflexion sur les conditions historiques dans lesques, au cours
d' un congant travail de rationalisation, des conflits sociaux et palitiques, en
engageant des conflits de représentation du monde (et du salut), peuvent, ou
non, rompreun ordresocial donné. Safameusethéoriedu prophétismees, ence
sens, une théorie des conditions de rupture d' une domination par une couche
sociale capable d’ imposer une autre justification du monde. Peut-on dire, dans
cette perspective, quelaFrance est dansunesituation prérévolutionnaire ?Rien
n'est moins sir.

Si lathése dela fin de lutte des classes S est imposée, ¢'est d’ abord
parcequ’ €lle est fondée sur uneréalitéincontestable : ledéclin d’ uneforme
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deconflictualité sociale quel’ on pourrait dire classique et qui s atteste par la
diminution, continue depuis vingt ans, du nombre de jours de gréeve. Ce
déclin est cdlui d’uneformede conflit caractéristique dela société salariale,
ol le mouvement ouvrier par I'intermédiaire d appareils intégrateurs (les
syndicats) parvient ainstitutionnaliser un rapport deforce face au patronat.
Les causesde ce déclin sont multiples, notamment e chémage de masse, la
tertiarisation et la féminisation des emplois ou la crise d’ un systéme de
relations professionnélles.

La segmentation des conflits qui en résulte n’est pas dissociable des
nouvelles formes de segmentation de la société elle-méme. Ces derniéres
sont liéesal’ atténuation d’ un sentiment univoque d’ appartenance aux clas-
ses sociales €, plus largement, a la remise en cause de toute une série de
processus d’ affiliation des individus aux groupes sociaux. Si un Francais
sur cing, environ, se définit encore comme appartenant alaclasseouvriére,
la perception qu’ ont les individus de leur position sociale est désormais
moi nsfonction deleur position objective (niveau derevenu, depatrimoine,
typed emploi) que deleur perception des possibilitésde mobilité sociale qui
leur sont offertes. Or du point de vue de I’ évaluation subjective par les
Francaisdeleur chanced’ accéder aunesituation meilleure, pour eux-mémes
ou pour leursenfants, une ruptureabd et bien eu lieu qui opposetous ceux
qui peuvent maintenir leurs priviléges (par I'accés a |’ emploi stable et au
logement) et tous ceux qui constatent qu’ils ont trés peu de chances de
progresser par rapport aleursparents'. Non seulement la fracture de classe
sebrouillemais elle sedouble, du fait delastructure démographique, d’ une
fracture transversale de génération dont les manifestations contre le CPE
ont donnéuneillustration.

Emeutesurbaines: comprendrelaviolence
autodestructriced’ unepartiedelasociétéfrancaise

Lafin delaluttedesclasses (au sensénoncé ci-dessus) nesignifie donc
pas|’ extinction des conflits sociaux, ni leur réduction ades conflits commu-
nautaires. Comment ne pasvoir quelarécurrence des émeutes urbaines est
lesigned’une conflictualité socialeinscrite dansdesinégalités et desinjus-
tices structurelles de la société frangaise : chdmage des jeunes non quali-
fiés, aggravation de la ségrégation urbaine, paupérisation des familles po-
pulaires habitant les cités de grands ensembl es, discrimination et racisme.
Cesinégalitéssont al’origined une violenceinvisible et diffuse, qui n’est
que sporadiquement sous le feu desmédias. Les esprits ont été frappés par
la violence autodestructrice de ces révoltes : en brilant une voiture ou une
école, ¢’ est souvent le bien d’' un parent ou d’un voisin quel’on brileou le
bien commun du quartier. Alors que les médias insistent volontiers sur le
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réle de bandes isolées issues de |I'immigration, toutes |es éudes sérieuses
montrent |’ hétérogénéité de cette jeunesse révoltée des grands ensembles
HLM?2. |l suffit d’ailleursde prendreletemps de visiter ces quartiers pour y
voir unejeunesse révoltée, maisnon pas excluedel asoci &¢é frangaise (comme
onlerép&teal’ envie), plutdt mémehyper-intégréeal’ univers culturel indivi-
dualiste de la classe moyenne frangai se (et notamment a ses codes de con-
sommation) mais privée de I’ accés au travail rémunérateur et donc sans
perspective de s en sortirs.

Ces révoltes urbai nes sont-elles pour autant le pré ude d’ une nouvelle
lutte de classe ? Lemonde desmédias aimerait plutét y voir le symptémede
I’ émergence de communautés, voirelapreuve del’ existence de bandesisla-
misées aux portes de Paris. Point de vue absurde— sinon criminel quand on
songe aux capacités performatives de ces simplificationsjournalistiques—
et qui occultela diversitéinterne delabanlieue populaire. La jeunesse des
cités, filledu chémage de masse (certains de ces quartiers comptent 40% de
chémeursparmi les15-25 ans), comprend aussi desjeunes actifs précari sés,
principalement ouvriers ou employés, une jeunesse scolarisée dans des fi-
liéres souvent percues commedes voiesderel égation (BEP, filiere STT), et
une minorité de professionsintermédiaires (ensei gnants, éducateurs, etc.).
Mais, au-dela deleursdifférences, lesunit unemémeexpérience del’ humi-
liation sociale, liée ala pauvreté, al’échec dans |’ acces al’emploi et au
racismeordinaire, expérience qui les coalise en unerévolte autodestructrice.
Cette forme de violence contre soi témoigne d’ une désespérance insonda-
ble. Parce que tout dévalorise le monde ouvrier dont ils sont issus (et &
commencer par le chdmage qui souvent afrappé leur propre pere) et dans
lequel ils ne veulent plus se reconnaitre, cette révolte est aussi une révolte
contre eux-mémes. Dans ce monde popul aire miné par la précarité, le poison
delaconcurrence detous contretous s est également immiscé. Et quand un
sentiment de surplace socia s impose, lerefusviscéral de sapropre condi-
tion peut conduire non pas aune lutte politi que organisée, mais adiffuser le
poison du repli et du conflit de soi avec soi.

Dansl’entreprise, lalutte entretous et de soi avec soi

Si on déplace le regard des cités de nos banlieues vers le monde du

travail tertiaire, voit-on poindre, avec le décrochage salarial des classes N 2. voir Siéphane Beaud et

leferment d une nouvelleligne de fracture politiquement promet- Michel Pialoux, Violences ur-
moyennes, 1€ N ’ g p a p baines, violence sociale. Ge-
teuse ? Il est trop t6t pour le dire. Comme on le sait, dans le monde du nése des nouvelles classes dan-
« nouveau capitalisme », la compétition exacerbée des nations et des peu- gereuses, Peris, Fayard, 2003.
ples et le fruit de critéres de rentabilité fixés par lesinvestisseurset dela n 3. Francois Dubet et Di-
concurrence des pays a bas colit de main d’ cauvre (pays qui sont d’ ailleurs dier Lapeyronnie, Les quartiers

autant des nations émergentes, |égitimement mobilisées pour leur dével op- dexil, Paris, Seull, 1992.
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pement, quelesterrainsdejeux de nos grands groupes nationaux qui y font
leur profit contre leurs propres ouvriers). Mais cette compétition entre les
peuples est aussi une concurrence entre les personnes, sinon al’intérieur
d ellessmémes. La recherche de gisements de productivité dans les écono-
mies développées s est, en effet, en partieréalisée par laréorganisation du
travail et a conduit a des phénomenes bien connus que sont I’ accentuation
delapression au travail et le risque permanent de restructuration qui pese
sur chague salarié. Un des ressorts de cette réorganisation a été la mise en
compétition detous contre tous par lamise en avant delaresponsabilité de
chacun, delavalorisation delaréactivité et delacapacité d' adaptation dans
un monde productif organisé non plus seulement sur un mode hiérarchique
et bureaucratique maisen réseau. Dansle Nouvel esprit du capitalisme, Luc
Boltanski et Eve Chiapello notaient que cette révol ution néo-managériale,
bien en phase avec | es attentes individualistes de la soci€té, confrontel’in-
dividuaune« tension entre, d’ unepart, I’ exigencedeflexibilitéet, d’ autre
part, lanécessité d’ étre quelqu’ un, ¢’ est-a-dire de posséder un soi dotéala
foisd une spécificité (d' une « personnalité ») et d’ unepermanence dansle
temps [ce qui] est, dans un monde connexionniste, une source constante
d'inquiétude »*. Cette inquiétude est le signe que la morale individualiste
du marché s'insinue en chacun de nous, d'autant mieux qu' éle éait au
fondement de larévolution anti-ingtitutionnelle de 1968. On ne connait que
trop bien les héros faustiens de cette alliance de la critique artiste et du
capital.

Désormais, lediscours sur I’ employabilité dans des politiques sociales
dites « d'activation » (activation policy) a trouvé son pendant politique
dansles discours convergents, adroite comme agauche, sur « leretour ala
valeur travail », véritable slogan d’ une philosophie sociale qui tend afaire
porter sur I'individu la responsabilité de sa situation sur lemarché. Ceque,
dans|e débat entre économistes élégants, on nomme parfois « lapréférence
francai se pour le chémage » (la France aurait refusé | e colit politiquedela
flexibilisation du marché du travail au nom dela défense des acqui's sociaux
d'un salariat protégé) renvoieen fait aun non-choix politique qui aconduit
a opposer les générations en retenant la jeunesse dans une université de
masse paupérisée et en développant I’ emploi précairedesjeunessalariés. Si
ce choix est absurde, puisqu’il est fait contre la jeunesse et contre I’ ensei-
gnement supérieur, ¢ est-a-dire contrel’ avenir, il permet de comprendreque
les conflits et les tensions, la encore, peuvent désormais traverser chaque
individu et chaguefamille.

On prendrapour illustrer notre proposdeux fil msparticuli érement exem-
plaires. Danslepremier, Ressources humaines(Laurent Cantet, 1999), unfils
d ouvrier, brillant dipldmé d’ école de commerce, plein de bonne volonté,
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s efforceal’ occasion d' un stagedans|’ entreprise oul travaille son pére, de
réconcilier, autour d une enquéte sur les 35 heures, acteurs syndicaux et
patron. Avant de s apercevair, apréss' ére confronté violemment a son pro-
pre pére, que son stage n’est que le prétexte d’'un projet de licenciement
dont son péreseralavictime. Dansun autre film remarquable, Violence des
échanges en milieu tempéré (2004), Jean-Marc Moutout nous raconte un
monde du travail, ce milieu en apparence tempéré, ou |’ exacerbation dela
concurrence se manifeste partout, des niveaux stratégiques de I’ encadre-
ment jusqu’ aux ouvrierssoucieux de garder leur travail. Lejeune Philippe,
également di pldmé d’ une école de commerce, fait sespremiéres armesdans
le cabinet McGregor. Avant de scander avec | es autres consultants|e slogan
du groupe (« Work hard, play hard »), il doit faire montre de son talent en
« auditant » une PME de lamé&allurgie. Il comprend rapidement que cet
audit de réorganisation productive est le prélude d’un plan social li€é ala
reprisedel’ entreprisefamiliale par un grand groupe. Il esquisse unerévolte
puisy consent ; il doit interviewer chague salarié et les éval uer, tel cet ouvrier
qui sauve sa peau en acceptant un schémaderéorganisation dont il adeviné
qu’il mettrait sur le carreau sescamaradesd’ atelier ; tellecette DRH qui se
sait complice(c est elle qui fournit le fichier du personnel au jeune consul-
tant) et probable victime delarestructuration avenir. Si lecinémas empare
s bien ici decessujetsqu’ on pourrait dire sociaux, ¢’ est précisément parce
gue de sociaux, les sujets qu’'il aborde sont devenus personnels, traversant
les personnes, inscrivant les contradictions du capitalisme dans le coaur
mémedu sujet.

Comment sortir du piége
d’un ordredu mondes bienjugifié ?

Cetteintériorisation destensions peut selirecommele fruit d’ unevio-
lence symbolique, lavictoired un travail idéologique issu delarévolution
thatchérienne, ol chacun est responsable de soi-méme, se sait évalué et
tenu pour responsable en cas de difficulté économique, ou la concurrence
par le benchmarking est devenu larégle, sinon en vigueur du moinssouhai-
table’. On peut auss y reconnaitreletravail culturd pluriséculairedel’indi-
vidualisme, del’ auto-contréle et dela rationalisati on des conduites qui jus-
tifieun ordredu monde ol chacun peut et doit seréaliser. Et ¢ est pourquoi
sans doute cet ordre du monde, aussi injuste soit-il aux yeux de certains, o
reste souhaitable pour beauicoup qui n'y voient, & tort ou araison, aucune 2 ng’r'n‘i’r?értr’\]gc:ﬂéﬁﬁgiz
alternative sérieuse. Le sociologue Emile Durkheim, qui savait quel’ horizon sgif », dans Heelas P, Morris
individualiste avait cette double propriété d' étre souhaitable philosophi- P. (eds), The Values of the
quement (comme horizon o émanci pation des sujets) et dangereux morale- EMterPrise Culture. The Mo-

) o ; . . . ral Debate, London,
ment (comme source d égoismeet d’ antagonismes sociaux), avoulu voir, en Routledge, 1992
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son temps, danslaRépublique, lavoied’ uneindividualisation qui secons-
truirait, en chague personne, sur I’ intériorisation d' idéaux collectifs. LaRé-
publique devait, pour cela, affirmer la prééminencedesinstitutions sur les
contrats privés et rendre compatibleslesidéaux collectifset laréalisation de
soi. Le mouvement ouvrier et ses cadres de pensée marxistes, aeu beau jeu
d'y voir une morale bourgeoise propre a décourager la lutte de classes.
Quant aux luttes d’ émancipation desannées 1960, |lesforcesindividualisantes
de larationalisation marchande ont su en faire un instrument redoutable
contrelarespublica. Lavalorisation del’individu contrelesinstitutionsa
produit un ordre du monde ou toujours plus nombreux sont ceux qui se
retrouvent, au coeur méme des luttes sociales, incapables de penser leur
rapport au politique en dehors du rapport asoi et piégés par un conflit avec
eux-mémes. Croirequelesinégalités contemporaines sont, en €les-mémes,
génératrices d’ énergies politiques collectives est donc un leurre.

Dait-on conclure cetteréflexion alaquellenousinvitait Luc de Goustine
par |I'aveu d’ uneimpossi hilité desluttes politiquesa bouleverser I ordre des
choses ?Non, parcequel’ histoiren’ est jamaisfinie. Maislalegon de Max
Weber restevraie : dansl’ histoire humaine, pour boul everser profondément
un ordre du monde, il atoujoursfallu que des couches sociales, prophéties
al’ appui, puissent lui opposer une autrejustification du monde. Or, unedes
propriétésdel’ ordre marchand contemporain est, al’inverse, de conforter,
danslamiseen spectacl e du politique, une représentation psychol ogiséedu
collectif et du politique a partir des problémes et des malheurs personnels
desindividus (quel’ on songe aux émissions télévisees « participatives » de
lacampagne éectorale), interdisant par latoute thématisation collectivede
lalutteapartir d’' unereprésentation del’intérét général. On ne sortirapasde
ce piége en attendant un retour de la lutte des classes. Sortir de cette im-
passe suppose une action politique visant moins I’ énonciation collective
d'une nouvelle idéologie que la construction de fronts politiques a partir
des contradictions concrétes dont les individus font I’ expérience. Rendre
compatiblela prise en compte des situationsdesindividus et |a construction
d'uneréflexivité palitique suppose probablement de s engager dans!’ action
collective a partir des enjeux, des ressources et des objets concrets de nos
sociétés marchandes. Celapourrait S appeler, agauche, fairedelapalitique
autrement.

Pere-Paul Zdio
21 avril 2007
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Dans son intervention a la
Session de politique appliquée
de févirer 2007 dont cet en-
tretien résume la substance,
Olivier Todd examine succes-
sivement la lutte des classes
sous |’ aspect socio-économi-
que, éducatifs, culturel et an-
thropol ogique pour conclure
que I'indubitable « retour des
classes » s'accompagne
aujour-d’hui d'une presque to-
tale absence de « conscience
de classe ». Et qu'en France
tout au moins, |'galitarisme
foncier peut éviter a I' affron-
tement de dégénérer en « con-
flits ethniques avec désigna-
tion de boucs émissaires ».

Olivier Todd
L utte des classes
alafrancaise

\ous étes un observateur attentif de la vie sociale et politique, en
France et ailleurs. En quoi Marx peut-il vousaider ala comprendre ?

Cequi m’intéresse, en |’ occurrence, c'est devoir dansquelle mesuretel
ou tel type d'interprétation colle a un moment historique particulier. Je ne
partiraispas du « Manifeste » mais plutdt destexteshistoriques, quej’ adore
d'ailleurs: « Les|uttes de classes en France » sur la Révolution de 1848 et
« Le18 Brumaire » sur lecoup d’ Etat de Napoléon I11. |1 S agit d’ unetenta-
tive, la premiére peut-étre, de rapprochement entre des événements histori-
ques et des types d’ acteurs - disons des classes, ou des strates de |a société.

Mais le concept de classe est-il encore pertinent aujourd’ hui ?

Il est vrai qu’ au début des années 90, |a société francai se sevoyait ou se
révait sans classes. Nous étions encore dans « la société des deux tiers » de
Giscard d’Estaing, une soci été sans heurts ol aurait prédominé une vaste
classemoyenne. Cequi est trésfrappant, cependant, ¢’ est leretour dansles
années 90 aune description de la société frangai seen termes d’ appartenan-
Ces soci 0-économiques, ou de classes.

En tant que chercheur, j'ai d'ailleurs&é1’ un desmodestesacteurs dece
retour. Dans ma note sur la « fracture sociale » que Jacques Chirac utilisera
pour son éection en 1995, j’ avais montré qu’ ouvriers et employésreprésen-
taient encore 50 % del’ électorat et que cesmilieux populaires ne pouvaient
plusétre caractérisés par une adhésion palitique- le parti communistes ef-
fondrait alors, et lagauchereculait globalement - maispar un comportement
éectoral. Ce comportement était treés volatil. J avaistrouvé, contrel’ intui-
tion, queles mouvements degrande amplitude del’ éectorat a chaque él ec-
tion ne se faisaient pas au centre de I’ échiquier politique, au centre de la
société, maisal’intérieur de ces milieux populaires.
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Ce constat s’ est-il confirmé depuis ?

Laré-émergenced’ une description soci o-économique dela sociéédans
I'interprétation du jeu politique s est poursuiviea mesurequelarévolteet la
colére de ces milieux sociaux remontaient dansla société. Lors du référen-
dum sur le Traité de Maadtricht, lesmilieux popul aires dont je viensde parler
étaient clairement en dissidence et ont voté « non ». Pour le dernier référen-
dum, sur le Traité constitutionnel, |es commentateurs ont trés vite mis en
évidence le basculement vers le « non » d'une partie des classes que les
anglo-saxons qualifient de « moyennes inférieures », mais que je préfére
nommer « classes moyennes moyennes ». Ces notions de catégories socio-
professionnelles, de strates ou de classes sociales, dans un sens large,
redeviennent donc trés opérataires.

Faut-il comprendre que vous feriez de la société une lecture
marxiste ?

Jai fait |’ essentied demacarrieredans!’ anti-marxisme, avec desmodd es
plutét idéalistes, statistiques, ou anthropologiques... mais je dois avouer
quel’ observation desdéterminants économiquesretrouve aujourd’ hui, dans
un pays comme en France, une efficacité saisissante ! Aing, lorsquejefais
du commentaire ou quej’ essaie de « vendre » un projet de protectionnisme
européen aux dirigeantspolitiquesfrancais, jem’ appuissur un modéetres
simple, qui marche plutét bien. Ce modéle dit que la soci été francaise est
aujourd’ hui divisée en deux groupes, 80 % « en bas » et 20 % « en haut ».
Les20% d’ en haut sont ceux qui bénéficient des avantages du libre-échange.
Les 80 % du bas sont, a des degrés divers et selon des modalités diverses,
soumisalapresson du libre-échange, ¢’ est-a-dire aun mécani sme économi-
gue qui met en concurrence toutes les populations actives du monde.

La s'arréte cependant mon adhésion a une représentation « para-
marxiste » de la société ou, certes, les inégalités économiques montent et
sont accentuées par | elibre-échange. Car pour moi, |es déterminants de cet
état defait ne sont pasfondamentalement économiques.

S |es déterminants ne sont pas d’ abord économiques, de quel ordre
sont-ils ?

J observe quelelibre-échangen’ est pasune chosenaturele: il afallule
mettreen place ! Qu’' on penseaux pressionspolitiquesaméricaines, al’ ac-
cord des classes supérieures européennes, alafrénésie concurrentielle dela
bureaucratie bruxedloise. Lamiseen placedu libre-échange anécessité des
appareils d Etat, dela contrainte, beaucoup d’ efforts et cela a pris prés de
deux générations ! Constater quelelibre-échangefait monter lesinégalités,
qu'il dresselesgroupes sociaux lesunscontrelesautreset qu'il neprofitequ’a
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20% deprivilégiés- et sansdoute beaucoup moinsdemain -, cdan’ expliquepas
pourquoi les sociétés occidenta es s abandonnent au libre-échange.

Enrédité, jepensequel’ acceptation delaremontéedesinégalités éco-
nomiques est rendue possible par un mécanismedetypeculture. Il yaune
base économique, naturdlement, mais la stratification socioculturdle me
sembleau tatal plusdéterminante que les spéciali sations économiques.

Pouvez-vous préciser la nature de ce mécanisme culturel ?

J edeme situer dans une perspective marxiste, ce que je nefaispas
d habitude... La phase démocratique del’ histoire des sociétés est lige ala
montée de |’ al phabétisation de masse. Levrai mouvement del’ histoire, pour
moi, ¢’ est le mouvement éducatif. Ce dével oppement, percu comme provi-
dentiel par Tocqueville, ¢’ est lamarcheen avant del’idéal d' égalité. Il pro-
duit une société culturellement unifiée qui peut avoir desidéaux démocrati-
ques.

Nous avons vécu | e développement des éducati ons secondaires et sur-
tout supérieures. Cemouvement n’ apas étéjusqu’ aproduire une sociétéou
100 % des gens font des éudes supérieures. || a maintenant cessé et des
reculs sont méme observés aux Etats-Unisdepuis|esannées60. |1 en résulte
une nouvel le stratification éducative : 20 % environ des genssont « cal és »
au niveau d’instruction primaire, autant au niveau d' éducation supérieur et
le reste entre ces deux niveaux. Surtout, nous sentons bien que cet état
stratifiéest stable, qu'il vadurer. Cette situation provoque lamontée sourde
de certainesvaleurs et I’ acceptation d’ un nouveau type d’ inégalités. A mes
yeux, C' est cettere-stratification culturdle qui expliquequeles soci étés dé-
vel oppées se soient abandonnées au libre-échange.

Ceserait donc uneerreur, un paral ogisme, de croire que le déterminant
principal, la cause ultime, de ce qui est observé est d’ ordre socio-économi-
que, mémesi le prisme de lalutte des classes permet d' analyser la soci été
francaiseactuelle.

Cela vaut-il pour d’ autres pays ?

Ma deuxiéme réserve sur le concept de lutte de classes porte préci sé&-
ment sur son caractére prétendument universel. Dans la genése de ce con-
cept, il est frappant de voir a quel point Marx associe lalutte des classes a
notre pays. C'est en France qu’on voyait la bourgeoisie décapiter la no-
blesse, et pas smplement au sens figuré! C'est en France encore qu’ on
voyait |’ énergence dela petite bourgeoisie, del’ artisanat, sur la scene poli-
tique, et desmilieux ouvriersaussi. Lathéoriede lalutte desclasses est née
apartir del’ exemplefrancais.
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Marx |"aensuite généralisée. || est passé en Angleterre au coaur du capi-
talismemondial. Incidemment, ' est |a-bas quelarévolution aurait di avoir
lieu... Marx en éait conscient et se livra a de belles pirouettes théoriques
pour tenter d’ expliquer ce paradoxe que les révolutions politiques ont lieu
en France et lesrévolutions économiques en Angleterre.

Cea pose tout de méme un probl éme dont nous ne sommes pas sortis.
L'Histoire ultérieure a montré que la lutte des classes est un concept en
apparence pertinent dans certains pays qui connaissent de fait des proces-
sus révolutionnaires violents, des affrontementstres directs. En Russie, en
Chine... Mais dansles deux pays majeurs, du point de vue marxiste, que
sont I’ Allemagne et I’ Angleterre, clan’ apasvraiment fonctionné. Bien s,
ont apuy observer des comportements politiques explicables par des appar-
tenances de classe. Le Parti Travailliste anglais de la grande époque et la
social -démocratie allemande représentai ent en effet la classe ouvriére. Pour-
tant, ce que nous montre |’ Histaire, ¢’ est que les affrontements entre infé-
rieurs et supérieurs de la soci é&té ne peuvent aboutir ni en Angleterre ni en
Allemagne.

A vrai dire, laclasse ouvriére anglaise atraversé toute son histoire sans
confrontation directe avec laclasse dirigeante. En Allemagne, en un certain
sens, ¢'est laméme structure. Maisil n'y apasquelaclasseouvriére! Les
bourgeoisies anglaises et allemandes ne se sont pas davantage définies
comme acteurs historiques contre leurs aristocrati es respectives. Elles sont
au contraire entrées dans un processus d’ identification-absorption.

Les conditions socioculturelles et économiques ne suffiraient donc
pas a « produire » de la lutte de classes...?

En effet, un vecteur supplémentaire est nécessaire. Mon interprétation
est qu'il est d’ ordre socio-anthropologique. Dans |es pays de tradition révo-
lutionnaire, on trouve toujours au coaur des structures familial es, dans les
regles d' héritage, des principestrés clairs d égalité. Par exemple chez les
paysans du bassin parisien ou, pour |es garcons seulement, en Russie et en
Chine. Cela ne se retrouve ni dans les paysanneries ni dans les milieux
populairesanglaisou allemands. L’ Angleterre se caractérise en théorie par
laprimo-géniture, maiscan’est vrai que pour I’ aristocratie. On y observeen
fait I’ usage du testament, ¢ est-a-direde lalibredistribution du bien familial
par les parents. L'idée que les enfants seraient égaux a priori est donc ab-
sente. Dans | e cas de la paysannerie allemande, |e principe du successeur
unique prédomine, principalement laprimo-géniture (maisauss sousd’ autres
formescommel’ ultimo-géniture). Noussommesau-del ade |’ absencedeva eur
d égalité: c'est lavaleur mémed inégalitéqui est affirmée.
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Jaurais donc tendance adire, pour faire court, que la lutte des classes
telle quel’ entendait Marx ne peut apparaitre que dans des pays de culture
égalitaire. C est bien slir, laencore, uneconclusion trés anti-marxiste, puis-
gu’ elelimitelechamp d’ application du concept. Ainsi, non seulement sous
les variables éducatives et culturelles vous trouvez des facteurs explicatifs
plus profonds, mais de surcroit, plus profondément encore, vous trouvez
des val eurs anthropol ogiques, des structures familial es beaucoup plus an-
ciennes. Je puis vous garantir que ce champ de réflexion est totalement
extérieur alaproblématiquemarxiste! 1l suffit de considérer lesnombreuses
inepties - au plan strictement technique - qu’'a pu écrire Engdls sur la fa-
mille...

Comment ces val eurs anthropologiques influent-elle sur les rapports
sociaux ?

C'est finalement trés simple. Pour quelesgens « d en bas » osent s af-
fronter aux gens « d’en haut », il faut avoir uneidée apriori del’ égalité,
penser I'infériorité comme non égitime. Et celanevapasdesoi ! Ains le
principe de déférence social e qui prédomine en Angleterre, du XVIlleanos
jours, a-t-il rendu possible larévolution thatcherienne ou le blairisme. En
réalité, lesanglaisnecroient pasal’égalité. |l neviendrait pasal’idée des
classes ouvriéres anglaises ou des classes moyennes inférieures, de sepla-
cer dans un rapport de force avec les classes supérieures. En France, si !
Maiscelasuppose uneidéeapriori del’ égalité.

Je crois beaucoup a cette différence culturelle. D'ailleurs, je nelavois
pas s effacer actuellement en Europe, au contraire ! Une forme de lutte de
classes est en train de renditre dans certains pays, et pas dans d autres,
commed’ habitude. Celanevapasrendrelaconstruction européenneaisée. ..

A vous entendre, nous assi sterions donc en France au retour de
I’idéedeclasse...

Laréponseest pluscomplexequ'il n'y parait ! Et ¢'est uneautreréserve
que je ferais par rapport alanotion de classe. Il faut en effet bien faire la
distinction entre des classes qui existent objectivement - définies par un
certain éat del’ organisation économique, un certain niveau de revenus etc.
- et la conscience, subjective, d'y appartenir. Cette distinction afait I’ objet
denombreux débats « théoriques » entremarxistes, dont jenesuis pasvrai-
ment familier.

Néanmoins, il est clair qu' au plan objectif nousnous situons aujourd’ hui
aun maximum. Au contraire, S NOUsS raisonnons en termes de conscience
d’ appartenance a un groupe capabled’ agir, ¢’ est peu dire que nous sommes
au niveau zéro ! En réalité, nous sommes encore dansla phase finalede la
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désintégration detout cequi existait avant. Et celaquelle quesoit I’ origine
de cette conscience, prolétaire, bourgeoise ou autre. L’ observation des phé-

nomenes politiques associ €s aux groupes sociaux met en évidencedu rget,

de la souffrance, mais auss les indices d'une absence de conscience de
classe. Certes, levoteouvrier, ou disons popul aire, est fortement déterminé.
Maisc'est d'une maniéredévoyée. Car le Front national, dont il estici ques-
tion, désigne un adversaire qui n’est pas le capitalisme ou la bourgeoisie,

mais!’immigré. Ladénonciation d’ un bouc émissaire sesubstitue al’ affron-
tement declasses ! Ainsi I’ existence du Front national montre-t-elletout ala
foislaréalité dela tratification objective delasociété et I’ absence declas-

ses subjectives.

Comment cela est-il possible ?

Je pense qu’il faut chercher chez des sociol ogues comme Durkheim le
trait fondamental delastructuration - ou plutét deladéstructuration - poli-
tique et mental e de la soci été actuel le. Cette derni ére se caractérise en effet
par un état d’ atomisation individualistetrés accentuée, un état d' « anomie »
au sens ou |’ entend la sociologie américaine. Bien au-dela des détermina-
tions économiques de I’ interprétation marxiste, ce sont ces évolutions cul-
turelles profondes, la re-stratification, la montée d’'un subconscient
inégalitaire, qui rendent possiblelaré-émergence d’inégalités sociales ob-
jectives, que dis-je, leur explosion ! En réalité, nous sommes dans un mo-
ment historique trés dangereux. Je parlaistout al’ heure del’ opposition dans
notre société entre les 80% « d’en bas » et les 20% qui se trouvent « en
haut ». La concentration du capital progresseas viveallure que nous som-
mes désormais au bord d’ une scission objective entre les 19% d’ en haut et
le 1% supérieur. Ajoutez a cela ce qu’on observe avec stupéfaction, par
exempledansladerniéreéection présidentielle, nosinterrogationsdeplus
en plus lourdes sur le comportement du systéme médiatique ou celui des
entreprises de sondages... || y ade quoi étre trésinquiet.

Quelles pourraient étre les conséquences d’ une telle situation ?

Jesuishanté par laformule de Barnave, ce personnage delaRévolution
francaise que Marx appréciait, jecrois. Barnave disait en substance qu’ « une
nouvellerépartition delarichesse appelle une nouvel ledistribution du pou-
voir ». Evidemment, celaétait dit dans une optique de progression del’ éga-
lité entre la noblesse et 1a bourgeoisie. Notre époque est extrémement cu-
rieuse... On serait tentés dereprendrelaméme formule, maisdansune pers-
pective désormaisinversée : lanouvel ledistribution delarichesse est formi-
dablement inégalitaire et le capital pésed’un poidsnouveau. |l s impatiente
des contraintes et des rigueurs du suffrage universel, dans un contexte
d’ atomi sation général e et de mort de toutes les idéologies capables d' inté-
grer les masses souffrantes...
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En définitive, que retenez-vous del’ idée de lutte des classes
appliquée a notre société ?

Dansl'immédiat et en cequi concernela France, je soutiendraisvolon-
tiers que le concept redevient trés utile. |1 permet de fixer les idées et un
certain nombre de perceptions. Cependant, jel’ ai dit, ce constat n’implique
aucune adhésion historique ou théorique général e au schémamarxiste. Sur-
tout, j’ observe que c'est plutét en haut de la soci été que des phénomeénes
de conscience de classe réapparaissent. Pour lereste, et cette situation doit
nousinquiéter, la société souffre de sare-stratification maisne laisseentre-
voir aucune capacité d’ auto-organisation ni deredéfinition contrecette sorte
d oligarchie qui émerge anouveau.

\ous semblez trés pessimiste !

Dans une perspective longue, les sociétés seront confrontées aux mé-
mes vieux choix. Ou les conflits vont s organiser de fagon économique ra-
tionnelle, entre groupes soci aux opposes, inférieurset supérieurs, maisparmi
lesquelslesinférieurs se pensent ajustetitreles égaux des seconds. C'est le
modélefrancais. Ou bien nousallons assister alafuite devant le conflit de
classes et aun glissement versun conflit qu’ on pourrait qualifier d’ « ethni-
gue », avec désignation de boucs émissaires. On sent bien que la société
francaise, anxieuse pour son avenir — en particulier au plan économique
individud - hésite entrele conflit de classes et leracisme. Heureusement, s
jepuisdire, il y aune préférence francaise pour le conflit de classes! Une
telle perspective nemergouit certes pasmais, atout prendre, je latrouve
préférableal’ autre. C' est mafagon d’ ére optimiste...

Cdadit, ce qui vaut pour nous ne vaut pas nécessairement pour |’ Eu-
rope, le monde qui nous entoure. Certaines sociétés n'ont pas en eles la
« variableégalitaire » pour gérer lessituations quej’ évoquais, et ' est véri-
tablement angoissant.

Proposrecueillispar Adrien Riviere
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Philippe Arondel

économiste et sociologue,
spécialiste des questions syn-
dicales.

L utte des classes :
cest lacrisefinale?

Une rumeur hante par les temps qui courent les diners en ville et les
couloirs ministériels ou se concoctent, a I’ abri des regards indiscrets, les
décisions engageant notre avenir : la lutte des classes, ce syndrome d’un
ressentiment social et réactionnaire sans objet, s acheminerait enfin tout
doucement vers son déclinfinal, sur fond deralliement laborieux du peuple
aux rudes disciplines del’ éhique marchande et de la guerre économique.

Lafind uneépoque ?

Aprésavoir « informé » longtemps, avec plus ou moinsde réussite, ce
gu'’il est convenu d' appeler le mouvement social, cette dynamique histori-
gue neserait plusquel’ ombred’ ele-méme, déstabilisée en profondeur par
unemondialisation capitaliste venant en saper lesfondements sociaux et en
ruiner lesexpressions prati ques emblématiques. Le 10 juillet dernier, notre
ministre desfinances, Christine Lagarde, jamaisavare de propos définitifset
passablement conformistes, pouvait ains s écrier devant un parterre de dé-
putés UMP au bord de |’ extase : « Lalutte des classes n’est plus d’ aucune
utilité pour comprendre notre société ». Bref, e simple bon sens- qui, comme
chacun lesait, est la choselamieux partagée dansle« cerclederaison » cher
aAlain Minc! - voudrait quel’ on fOt assez lucide, réaliste, asservi aux dog-
mes incontournables du moment, pour jeter par-dessus bord un concept
qui, ayant fait son temps, serait incapable de décrypter la nouvelle donne
sociale en gestation.

On ne sera certes pas de ceux qui, | égitimement agacés par lestruismes
véhiculéspar I’ air du tempsnéo-libéral, croient habile, en un geste de provo-
cation lasse et nostalgique, d’ essayer de ressusciter le bon vieux fantdbme
d'uneluttedeclasse ala stalinienneet de vanter, toute honte bue, les méri-
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tesdecertain « socialismedit réel ». Il suffit, horsdetout a priori idéol ogi-
que, dejeter un coup d’ aal rapide sur natre histoire récente pour comprendre
et saisir quasi intimement, combien le soi-disant heureux temps delaguerre
de classe, del’ affrontement social des années 1960/1970 fut auss celui de
Yalta culturels a répétition, de Canossa idéol ogiques dramatiques qui ont
interdit defacto aux vieilles nations européennesd’ inventorier librement les
chemins d’' une authentique réforme sociale a hauteur d’ homme, de cons-
truireun autre rapport alarationalité économique dé§adominante.

DesYalta culturelsconservateurset ruineux...

Force est de congtater par exemple- sansverser dans|’ anti-marxisme pri-
maire - quetout au long de ces années charniéres, historiquesaplusd’ un titre,
le Parti communiste francaisauraéél’ expression laplusachevée de ceconser-
vatisme de gauche quasment « officiel », réussissant letour de force defaire
peur au bourgeois. .. tout en jouant lerdled’ ultime rempart du « désordre éta
bli ». Durant le printemps 1968, |orsmémequel’ insurrection sociale—dont un
révisonnismeauss absurdequesgnificatif se plait aujourd hui adéfigurer le
sens profond et les objectifs - menagait detout emporter, ne fut-il point le gar-
dien d’ une stabilité palitiquefavorableen dernier ressort alareproduction d’ un
capitalisme a bout de souffle, qui voyait sa légitimité fondre comme neige au
soleil ?

Aussi convient-il, lorsquel’ on évogquelaquestion s difficiledelalutte
des classes, de ne pas s'en laissar conter par les idées libérales en vogue,
encore moins de s abandonner aux réflexes conditionnés d’ un anti-libéra-
lisme sympathique... mais parfoisincapabl e derepérer lesvéritables enjeux
qui structurent lapériode historiqueen cours. A rebours de ceux - et ils sont
hélasdeplusen pluslégion ! - qui plaident plusou moins naivement pour
le retour a une vision classique de I affrontement de classes, I’ on soutien-
dra, au risgue de ne pas étre entendu, que |’ époque veut que I'on ait la
témérité de ne pas psalmodier les anciennes fausses vérités, de s enliser
danslelong fleuve tranquille desfigures sociales mortes et des « émotions
populaires » archaiques.

Unereconfiguration del’esprit declasse

Quecdaplaise ou pas, I idée de lutte de classe - ce concept fondateur
objet detant de haine, fantasmes et polémiques parfois sordides, alalimite
delamauvaisefoi - neserasansdoutejamaisplus cequ’ elle aéé, tant, pour
le pire comme le meilleur, la crise récurrente de I'idée progressiste et les
évolutions du capitalisme contemporain en ont redessing, depuis mainte-
nant des années, les frontieres et les mythes fondateurs. Sauf a se laisser
piéger par certainefonction magiquedu langage, il n’ est guére possible de
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voir dansles nouvelles conflictualités sociales - et Dieu sait qu' élles revé-
tent parfois uneimportance stratégique capital e - |e symbol e avéré du retour
aunesortedelutte de classeintemporelle, deguerrecivile froide entre deux
groupes sociaux clairement identifiés, cultivant avec dél ectation et radicalité
leursvisions du monde concurrentes.

Les derniers des « Mohicans » marxistes osant encore se réclamer de
cette Vulgate éroitement « classiste » en sont d'ailleurs tellement cons-
cientsqu’ilsn’hésitent plus- ce qu'il leur elt d'ailleurs valu naguére des
excommunicationssanglantes ! - amettre, s I'on osedire, lespiedsdansle
plat avec une candeur rafraichissante. Dans un récent article paru dansle
journal I" Humanité, le sociologue Michel Simon pouvait ainsi écrire, renon-
¢ant atoute languede bais : « On ne peut plus parler declasses et deluttes
de classes dans les termes des vulgates (dga trés réductrices) du siécle
dernier. Maisrien dans |’ éude des réalités actuelles ne justifie qu'on re-
nonce a ces outils d'analyse!. » Lorsd un séminaire de la Fondation Ga-
briel Péri sur lesalariat du capitalismeinformationne, Jean Lojkine, un philo-
sophe soucieux de moderniser le discours communiste traditionnd sur la
notion de classe sociale, alait, quant a lui, encore plus loin en pointant
cruellement que le « reflux des partis communistes mais aussi des partis
soci aux-démocrates européens repose en grande partie sur une perception
compléement mythique de la société salariale actuelle »%. Dansla méme
conférence, il enfoncait le clou, jetant les fondements d’un nouveau dis-
coursde laméthode, capabl e, a sesyeux, de prendre soci ol ogiquement acte
des profondes mutations salariales en cours :

« Les partis communistes n’ arrivent pas a se déacher del’ ancienne
identité ouvriereissuedelarévolution industrielle et desformes delutte
qui la caractérisaient : laclasse ouvriére est pergue commele pivot central
du salariat (alors que le groupe ouvrier est aujourd’ hui profondément
imbriqué dans I’ archipel des employés), tandis que | es partis sociaux-
démocrates européens vivent toujours sur une représentation mythique
d'une société capitaliste sans lutte des classes, a travers la notion de
classe moyenne et I’ opposition entre lesinclus et les exclus. »

Un processus complexe de décomposition/recomposition

Cette approche claire, prenant acte sans aigreur particuliére des pro-
fonds changements qui bousculent les mythologies recues en matiére de
lutte de classe, ale mérite de mettre |’ accent sur ce qui est au coaur de la
dynamique salaria e actuelle : unedial ectique « révol utionnaire » décompo-
sition/recomposition poussant, quasi mécaniquement, al’irruption denou-
vellesfigures|aborieuses... empruntent parfoisbizarrement certainsdeleurs
traits aux visages|es moins avenantsde |’ exploitation detoujours.
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Ladécadence delamystique ouvriériste, prolétarienne, qui avait struc-
turélarhétorique marxistetraditionnelle, ne signifiepasen effet pour autant
gue les écarts de classes, hier si prégnants, se seraient résorbés quasi
magiguement au sein d' une classe moyenne devenue hégémonique, d’ une
« moyennisation » des conditions social es exaltée comme une nouvellefin
del’histoire. Bien au contraire- et ¢’ est sans doute celaqui rend si malaisée
toute cartographie un tant soit peu subtile des couches salariales contem-
poraines - I’ effondrement, ou plutét la fragmentation extréme du groupe
ouvrier qui, il y apeu encore, donnait satonalité caractéristique al’imagi-
naire révolutionnaire, a ouvert grandes les portes a une sociol ogie de plus
en plus diversifiée du champ du travail.

AlorsquelesTrente Glorieuses, dont il convient de ne passurestimer la
portéeet I'impact réed, s' éaient caractériséestout alafoispar lamontéeen
puissance d' une citoyenneté salarial e digne de ce nom et d’ une glaciation
des antagonismes sociaux traditionnels, lacontre-révolution libéral e portée
sur les fonts baptismaux depuis le début des années 1980° ne cesse, jour
aprésjour, dansune curieuse atmosphére de délitement accél éré des solida-
ritéset descollectifsdetravail d’ hier, deredistribuer lescartesau sein d’un
champ salarial littéralement labouré, dynamité par larecherche obsession-
nelledela shareholder valug'.

L archipel desnouveaux « exploités »

Extréme disparité des activités et des statuts, dualité de plus en plus
accentuée entre les ouvriers déstabilisés et | es ouvriers précarisés, mise en
concurrence systématique entrelesinsiders et les outsiders, multiplication
des emplois d’ ouvriers dans le commerce, les services marchands et non
marchands, et les transports, paupérisation gal opante des franges les plus
exploitéesdu salariat : en cedébut de XXl siécle, il n'est guére possible de
soutenir, sauf apratiquer I art suicidaire del’ auto-aveuglement, quelaclasse
ouvriered antan continuerait aexister, a produire, commes derien n’ éait,
dela culture subversive et messianique... dans un monde « globalisé » ol
régnent en maitresleslieux communsdel’individualisme petit-bourgeois et
le cynisme de la « guerre de tous contre tous ». Bref, il parait désormais
impossible de souscrire sans éatsd’ ameaunesociol ogie critiquemarxienne
convenue dont lalointaine et décisive origine se trouve dans les fameuses
phrases ouvrant le Manifeste communistede 1848 : « L' hisoiredelasociéé
jusqu’a nos jours n’a éé que I’ histoire de la lutte des classes... Le trait
distinctif de notre époque est d’ avoir simplifié | es antagonismes de classe.
Lasoci été sedivisede plus en plusen deux vastes ennemis, en deux grandes
classes diamétral ement opposées, labourgeoisie et le prolétariat. »
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LUTTEDESCLASSES: C EST LACRISEFINALE?

Laprégnanced’un « taylorismeassigé par ordinateur »...

Leschoses, dansledomainedel’ évolution sociale- et afortiori salariale
- nebrillant jamais par leur smplicité biblique, I on est bien obligé derecon-
naitre que cette atomisation, recherchée ou pas, dela classe ouvriéeretradi-
tionnell e se sera accompagnée, par un paradoxe apparent, de |’ énergence
explosive, quas « totalitaire » de pratiques managériales venant réunifier
sousleur loi d'airain modernisatriceles différentssalariatslivrés, par ailleurs,
al’hybrisdeladidocation et dela mise en concurrence systématique. Une
analyse approfondie des formes nouvelles de domination qui régissent
aujourd’ hui I'insertion des salariats dans!’ ordre du marché montre, en effet,
que par-dela leur différenciation aigué, ceux-ci sont décisivement rassem-
blésautour desimpératifs plus que prégnants des fameuses nouvel l estech-
nologies (NTIC), que leur mobilisation dans le travail de chaque jour est
« médiatisée » par des pratiques techniques et organisationnellesalares
semblancetroublante.

Dans |’ entreprise néo-libérale d’ aujourd’ hui, pour reprendre une ex-
pression del’ économiste Thomas Coutrot, la plupart des métiers, ressortis-
sant hier de champs conceptuel s et éhiquestotal ement divergents, setrou-
vent drastiquement reconfigurés, en grande partie normalisés sous la hou-
letted’ une sorte de néo-taylorisme assisté par ordinateur... et livrés, pour le
pirecomme pour lemeilleur, aladérdiction d’ une purerationalitéinstrumen-
tale. Pour parler clair, dans|’ espace de |’ entreprise post-fordienne, un em-
ployé stable, un cadre intermédiaire, un intérimaire, un précaire ou un sta-
giaire, par-delales statutsinégalitaires qui les divisent cruellement, partici-
pent tous a une « cauvre » commune dont lesfigures et situations imposées
découlent directement d’ une phil osophie managérial e unique, dédiée au culte
du « comment » et du pur profit.

« Foulesentimentale, on asoif d’idéal »°...

Etrangement, cette proximité dans|’ exploitation, voire dans|’ aliénation
laplus profonde, n’aguére poussg, pour |'instant du moins, a I’ émergence
d’unenouvelle classe salariale « pour soi » prenant en charge, au plan sym-
bolique comme au plan pratique, le combat contrel’ ordre néo-libéral actuel.
Au risque de choquer et de désespérer nos nouveaux Billancourt mythi-
ques, I’ on dira que, bien plutét quelesprémicesd’ uneruptureradicale avec
le systéme marchand établi, |es derniéres grandes protestations populaires
sont apparues - on penseici alalutte contre le CPE - comme le symptéme
d'uneindignation collective positive, émouvante, mais incapable d’ esquis-
ser, au plan palitique notamment, lesvoiesmenant al’ issuesalvatrice.
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Pour cette raison simple, dérangeante a souhait, que nul ne songe a
prendrelerisque de décrypter jusqu’ au bout de peur d’ &re déstabilisé : les
longs cortéges inquiets qui arpentérent des semaines durant, en 2005, les
grandes villes de France étaient tout sauf les représentants attitrés d’' une
lutte de classe intemporelle consciente de ses fins, arc-boutée sur un désir
de table rase des structures sociales a-démocrati ques suscitées par plus de
vingt ans de déconstruction néo-libérale. Ce qu’ elles souhaitai ent au fond,
delafagon laplusinstinctive et |égitime qui soit, sansoser ledire, c' &aitle
retour au bon vieil Etat-Providence protecteur de jadis, a son solidarisme
républicain, synthése de la liberté et de lajustice, refusant de voir que les
conditions hi storiques qui en avaient permis|la naissance parfois houleuse
S étaient évanouiesau dur soleil deladomination marchande.

Descontestationsidéologiquement minéesdel’intérieur ?

D’ une certaine maniére, mémes cela peut paraitre passablement crue,
on peut avancer que, durant les quel ques moments historiques de leur insur-
rection hésitante et pacifique, €lles se montrérent incapables - ou soucieu-
ses d'éviter - de pointer décisivement les véritables responsables de leur
malheur, dedésigner clairement leur ennemi idéologique principal. Incons-
ciemment, par leur philosophie spontanéedel’ autolimitation danslesluttes,
du refus de dynamiter | es présupposés de lavision du monde post-moderne,
elles donnérent dans un pathos de I’ impuissance dont les lignes suivantes
- contestables sur plusieurs points - décrivent néanmoins, admirablement, la
petite musique désespérante :

«Jamais on n’a pu s opposer a la domination sans étre en quel que
sorte contraint d’'aller rapidement au centre de ses raisons. Mais
aujourd’ hui toute tentative d’ opposition se trouve a ce point empétrée
dans I’ ensemble des connivences entretenues avec le monde moderne
gu’ elle ne peut atteindre cette situation de rupture et de conflit ouvert qui
alafois permet et rend nécessaire unetelle clarification. Une réflexion
critique individudlle auss bien qu’ un mouvement social d’ opposition
rencontrent vite cettelimite. Vouloir la dépasser, ¢’ est dgasortir del’ en-
ceintede cemonde administré, ¢'est s avancer dehorsou il n’yarien, ni
garantie d’ aucune sorte ; ou chacun doit assumer en personneles consé
guences de cette insoumission. » ©

Tirer I'esprit du cachot ou il est enfermé...

Est-ce a dire que, confrontés a cette aboulie sociale majeure, a cette
difficulté extrémed’ enraciner uneauthentiqguegrammairedeladissidence, il
nous faille faire le deuil des grandes ruptures ontologiques qui sauvent ?
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Est- ce adirequeplusjamaisnotre histoire ne serafécondée par cesgrands
sursauts métaphysi ques dont as bien parlé Maurice Clavel au sujet de Mai

1968 ?Devrons-nous, al’ avenir, fairecommes lafin del’ histoirelibérale, ce
pseudo-hégélianisme pour prophétes de supermarchés, éait notre seulefron-
tiereplausible, par-delales soubresauts d’ une conjoncture sociale et sociétae
capricieuse, lestéed aucune transcendance particuliére ?

En aucune fagon. Si notre présent, al’ évidence, n’arien pour susciter
les soulévementsdelavie, lesenthousiasmes créateurs, il est suffisamment
traversé, a chaqueinstant, d' éclairs de révolteindomptable et maladroite, de
petites échappées vers des ailleurs irrécupérables par essence, pour nous
lai sser espérer, par-dela tout pessimisme, des lendemains non point chan-
tants mais modestement, démocrati quement en phase avec les besoins élé-
mentaires des hommes de cetemps.

En cesens, I’ éincelle « mettant le feu atoutela plaine » viendra peut-
étrede cesmilieux professionnd s« protégés » qui, en charge depuis!’ aurore
de la République, delareproduction idéol ogique de la démocratie, se sen-
tent désormais frappésdeplein fouet par unemondialisation libérale qui les
dépossede peu apeu deleur autonomieintellectuelle et sape | esfondements
deleur stabilitésalaride. Lorsque- et cet exempleest particulierement révé-
lateur des contradictions qui traversent un capitalisme en mutation perpé
tuelle - les enseignants, ces « intellectuels organiques » de la République,
semobilisent parcequ’ilsdécouvrent avec effarement que la sociétéforma-
tée par le néo-libéralisme dominant n’aplusbesoin - ou du moinsfeint dele
croire- pour exister desvaleurs pré-capitalistesdont ils étaient jusque-lales
garants incontournables, ils visent au coaur un systéme matérialiste, dont
toutel’ énergiemortifére est tournée vers!’ éradication desformes humanis-
tesdel’ entendement et delacivilisation, del’idée mémed’ &me.

Laméme anal yse pourrait é&re menée concernant lesluttes de tous ceux
- intermittents, chercheurs, certains secteurs de lamédecine- quel’ on peut
rassembler sous le terme générique de bourgeoisie intellectuelle moyenne et
qui ont I"impression d’ &re laminés par une lame de fond ultra-capitaliste
visant a les massifier, ales mettre au pas au nom de |’ impérialisme sans
rivagedelarentabilité atout prix.

Tout le probléme est de savoir - et, en lamatiére, rien n’ est écrit - Si ces
premiers balbutiements libérateurs seront suivis de beaucoup d’ autres et ,
surtout, s'ilstrouveront leur épanoui ssement stratégique dans une politisa-
tion de bon aloi, danslarecherche sansa priori d uneforme citoyenne qui
leur assure un débouché concret et victorieux. S, hélas, d aventure, lavieille
tauperévolutionnaire qui fit les beaux jours du X1X® siécle devait s avérer
impuissante a relever les défis d’une histoire encore - pour combien de
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temps ?—ouverte, il y aalorsfort aparier quelaRépubliquen’en aurait plus
pour longtemps et que le syndrome corporatiste et populiste gangrénerait
décisivement nos ingtitutions.

Philippe Arondd.
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L e corporatisme,
remede a la lutte des classes ?

Faut-il en finir avec la lutte des classes ? Le démocrate ou |’homme
soucieux de justice sociale hésite sur la question : il se souvient que les
[uttes ont permis de réparer de doul oureuses et terribles injustices (condi-
tions et temps detravail, congés...) ; le méme homme sait que le désir du
politique est d’ élever le niveau de cohésion sociale et qu'il faut a cetitre
limiter cequi pérenniselesenvies, aigreurs, ressentimentset haine declas-
ses susceptiblesaterme de mettreen péril la paix sociale.

L' association des détenteurs des moyens de production et des diverses
classesdetravailleurs au sein d’ organismesintermédiaires - nées naturelle-
ment au Moyen Age dans le cadre des métiers — était vue jadis par les
économistes et philosophes sociaux comme un remede naturel au dilemme
politique qui aemportéet ballotté lesindividus et | es organi sations sociales
deCharybde (précarités et injusticeslibérales) en Scylla (pénuries et nomen-
klaturas socialistes) au cours des deux dernierssiecles.

Maisles corpsintermédiaires sont-ils réellement une panacée pour ré-
sorber les instabilités d'une lutte des classes plus ou moains franche ? Le
XXesieclesemble nous apprendrelecontraire, semble seulement...

Un article stimulant* de Robert Locke vanous permettre d’ envisager la
guestion sous I’ angle de ce que nous pourrions appeler le « corporatismede
fait ».

L ecorporatismedefait

L' auteur nous apprend que | e corpor atisme commenceas' imposer aux

n1. Robert Locke, “What is Etats-Unisau début desannées 1900 ! Sur lesraisonsde son apparition ou

American  Corporatism?”,
FrontPageMagazine.com, 13
septembre 2002

plutét de son développement, il nous rappelle que la perte de confiance
dans|’ économielibérale sefit jour lorsque fut créé leFederal Reserve system
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en 1913, puisau moment du New Deal, lorsquel’on réalisaque la théorie
économique dassiques écroulait en mémetempsquel’ économieameéricaine
apréslekrach boursier dujeudi noir de 1929 : ainsi lesmarchésn’ étaient pas
vraiment autorégulateurs...

C'est dors que seraient apparus tous les avantages de |’ alliance entre
égoismes privés et intéréts publics, ce querésumeladéfinition lapidaire du
corporatisme par Robert Locke:

“What is corporatism ? In a (somewhat inaccurate) phrase, socialism
for the bourgeois.”

Lecorporatisme, ou plut6t, précisons, lathéorie des corpsintermédiai-
res tel que la concevaient les chrétiens sociaux (Le Play, La Tour du Pin,
Montalembert,...) est tout sauf cela, maisavant d’en direun mot il nousfaut
au préalablefairecrédit al’ auteur de son analyse.

A laplace de I Etat-gendarme, nous dit R. Locke, I’ Etat corporati ste
i ntervient systémati quement comme « béquilles du capita » 2 et pour accor-
der desbiens et servicesaux éecteurs. Legrand avantage delacorporation,
dit-il, est de socialiser les coltstout en maintenant lesprofits. On conserve
la propriété privée comme dans le capitalisme et I’ on assure les services et
bien sociaux comme dansle socialisme.

Tout celapeut s accomplir par latechnocratie (managerialism) qui est
letrait d’union - gjoutonsqu’ en France cela s effectue par lesgrands corps
del’Etat - entreadministration et grosses entreprises. Un grand nombre de
mesures sont plus facilement réalisables par 1a voie bureaucratique com-
mune aux grosses structures privées liées al’ administration. Par exemple
I’ « affirmative action » (défense des minorités, des handicapés etc.) plus
facileaimposer alafirmeAT& T qu’' a« 50 000 » petits commerces (corner
stores) disperses.

Cette combinaison empirique issue du génie libéral parait trouver sa
merveilleuse illustration dans le fait que la gauche et |a droite apprécient
I état corporatif, pour des rai sons différentes bien entendu.

La gauche a beau jeu de stigmatiser |’ éat corporatif en le présentant
comme un Etat ou I’on « socialise les pertes et privatise les profits », elle
n’en aime pas moins le corporatisme pour troisraisons: il satisfait sa soif
(lust) inavoué du pouvair, il permet laredistribution du produit national, il
rend possible les infl uences par réseau.

Au-ddade son héritagemoral, la droite aimele corporatisme pour trois
autresraisons: il maintient lesprofits en reportant sur |’ Etat certaineschar-
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gessociales, il est susceptible par lelobbying d’ orienter |apalitique écono-
mique faveur de certaines entreprises, ils pensent quel’ Etat corporatif ga-
rantieunepaix sociale qui évitele colit des conflits sociaux.

R. Locke cite alorsdouze exemplesillustrant, d apréslui, lescollusions
d’intéréts économico-bureaucratiques — ce qui nous rappelle au passage
gue la situation frangaise n’ est pas en I’ occurrence une exception - parmi
lesquels:

- le soutien aux prix agricoles a destination des grosses exploitations,
généralement cellesqui sont e plus armées pour négocier ;

- lois (américaines) tendant a sauvegarder lesemplois et a empécher la
faillitede certainesentreprises;;

- tarifs, quotas et autres protections sanitaires et techniques;;

- maintien d' un flux de demande aux industries, au secteur de lacons-
truction notamment, pour préserver desemplois;;

- appel aintervenir s les cours de bourse chutent, ce qui serait une
maniered’ &re capitaliste tout en prati quant le corporatisme;

- soutien desbanquesy compris dansleursattitudescavalieresal’ égard
des paysdu Tiers-Monde : I’ Etat épongerales non remboursements... ;

- armées de juristes, médecins, |obbyistes, consultants pour I’ environ-
nement, etc. qui, lorsqu’ilsnesont passimplement crééspar |’ autorité publi-
que, font affaire en aidant les gens a obtenir des subsides publiques.

L’ ensemble de ces échanges de bons procédés se déroulant sur base de
favoritisme politique adestination del’ électorat ou del’ éitetechnocratique,
ces« avantages» - I auteur parlede pot-de-vin ( bribes) - éant unemaniére
demaintenir |asoumission deceux qui sont prétsajouer lacarte du systéme.
Aussi, les conservateurs qui raisonnent encore avec les vieux schémas de
I'Etat libéral pur, fait de propriétaires épargnants et défenseursdes valeurs
morales, en feraient I’ amére expérience. Ce serait par exemplel’erreur de
N. Gingrich d avair cru quel’ échec de Clinton sur lapalitiquede santésigni-
fiait un rejet du socialismecar, selon Locke, « psychol ogiquement » et « ins-
tinctivement » les gens se tournent vers|’ Etat protecteur.

C'est donc un systéme étendu de « cavalier libre » (utilisation irrégu-
liere des services publics) qui nous est décrit et qui aboutit alaformule:
L’ Etat est avendre au plus offrant (government for saleto the highest bidder)
et qui fait direal’ auteur : comment en serait-il autrement dans une sociééou
les gens, les groupes sociaux et les institutions sont politiquement a ven-
dre?
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Quiproquo « for the bourgeois »

Que la Federal Reserve américaine soit une corporation depuis |’ ori-
gine, commelepenseR. Locke ; qu'il existeun corporatismedans|es socié-
tés démo-libérales fait de collusions entre corporations modernes (syndi-
cats, corps d’ Etat, partis politiques, lobbies et réseaux) ; que le corporatisme
arrange beaucoup de monde, droite et gauche, et quel’ on puisse expliquer la
plupart desquiproquos del’ offre ou de lademande électorale par cehiais, il
semble difficile delenier. De méme, qui donneratort alLocke quand il de-
mande : comment ceux qui veulent nous débarrasser sérieusement du corpo-
ratismevont-ils persuader lesgensde se défaire detoutescesgaranties ?En
effet, ce n’'est plus seulement de « big brother » qu'il faut se débarrasser,
mais aussi de « big mother » dont il faut se sevrer.

Mais, quand L ocke nous dit quela chute des cours est encore un appel
inconsci ent des gens au corporati sme ou quelelobbying syndical et profes-
sionnel est du pur corporatisme, on se dit que Locke porte bien son nom,
non seulement parce que cette critique du corporatisme est 1a petite musique
dulibéralismepur jus, maisaussi parce queL ocke neparait pasconnaitreles
« classiques » du corporatisme social en lamatiére.

Il ignore, par exemple, que les tenants du corporati sme dénoncent les
collusions d’intérét entrel’ Etat et les corporations et plus généralement la
politisation du syndicalisme comme gage d’ obtention d’ acquis sociaux ; il
oublieaussi que cesont lesexcésdu libéralismequi, pour lesthéoriciensdes
corps intermédiaires, ont jeté les syndicats et les associations dans
I'instrumentalisation desrelais politiquesdeladécision (partis, élus, fonc-
tionnairesvialeslégidationset |es conventions), afin de compenser laperte
de confiance ou de transparence occasionnées par la concurrence sans li-
mite. Pour les chrétiens sociaux, notamment, lelibéralisme engendrel’ éta-
tisme comme son alter ego.

C'’est pourquoi la critique de Robert Locke n’est valide qu’al’ adresse
du « corporatisme de fait », qui n’est que la caricature et I’envers de la
théorie des corps sociaux que la doctrine de I’ Eglise n'a jamais cessé de
défendre et d’ appeler de ses voeux®. D’ apres cette conception, les associa-
tions professionnelles, qui naissent et s organisent spontanément, n'agis-
sent légitimement quesi dlesrespectent lebien commun lequd, dans|’idédl,
harmoniseles droitsdestravailleurs—conditionsdetravail, sécuritésociale,
épargne, participation - et ceux delapropriété.

Lecorporatisme est tout cequel’ on voudra, maisil n’est ni socialiste, ni
bourgeois ou libéral. Saphilosophie sous-jacente vise justement a éviter la
lutte des classes permanente par une gestion participative et décentralisée
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del’ économie (démocrati e économique proprement dite), maisauss alimiter
le ressort psychologique des conflits qui réside dans le désir mimétique *

d'uniformisation/différenciation qui préside au rapports sociaux lorsqu’ils
s doignent deleur fondement moral 1égitime. C’ est cette philosophiesociale
desorganismesintermédiaires quelamyopielibérale ne parvient ni avoir, ni

asaisir dans sa profondeur.

Au demeurant, il reste un dernier point sur lequel hous pouvons nous
accorder avec I’auteur : non seulement le « corporatisme de fait » est la
cause de la plupart de nos difficultés socio-économiques, maisil est certain
quel’institution ou |’ existence de corpsintermédiaires n’ est pasen soi une
garantie absolue pour se prémunir des conflitssociaux, qu’ils se présentent
sous une forme brutal e ou via |l es diverses préemptions occultes delarente
économique que s autorisent diversgroupesd'initiés. Un corpssain aauss
besoin d'un esprit sain, autre maniére d’ appeler auneréformeintellectuelle
et morale.

Henri Philipp
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philosophe et économiste.

n 1. Editions Payot, p. 7.
Réimpression de |’ouvrage
dans la collection Petite biblio-
théque Payot, 1966.

L e bourgeois
de Werner Sombart

Der Bourgeoisde W. Sombart (1863-1941) publié en 1913 est paru en
francais danslatraduction de S. Jankéévitch aux éditions Payot en 1926.
L' auteur expose danssa préfacelebut qu'il s est donné : «... exposer I’ es-
prit de notretemps,..., en décrivant la genése du représentant | e plus typi-
que de cet esprit. » Maisce n’est pas a une éude purement sociologique
que Sombart selivre car « lebourgeois » I'intéresse « non en tant quetype
social, mais en tant que variété humaine, douée d un certain ensemble de
facultés morales et intellectuelles. »! |1 s'agit d’ examiner laformation de
I’ esprit capitaliste— et non pas du capitalisme, réalisé dans son livre Capita-
lisme moderne (1902) — dans ses principales composantes psychiques
(« une analyse spectral e de I’ homme économique moderne, resitué dans son
devenir historique, social et psychologique. »?).

L’ historien del’ économie présente sarecherche en deux livres : dansle
premier il éudiele « comment » du passagedel’ esprit précapitalisteal’ es-
prit capitaliste(l) ; dansun second livre, il traite du « pourquoi » en retragant
les causes biologiques, morales et sociales, comme sources ou causes de
I’ esprit capitaliste de « I’homme économique moderne » (l1).

En période deturbulences du capitalisme et de réactivation de certaines
luttes ouvriéres, il ne paralt pasvain deredécouvrir |les théses de Sombart
sur la formation de « I"homme économique moderne » ; nous suivrons la
structure de son livre et nous contenterons de quel ques questions et remar-
gues conclusives.

|. Développement del’ esprit capitaliste

W. Sombart veut montrer qu’ achaque époqueil existe un esprit particu-
lier, une 8me dans des conditions matérielles déterminées et quel’ ame du
capitaliste est née, amdrie et s est transformée pour devenir celle qu'il a
sous les yeux dansle capitalisme du début du XX siecle.
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1° La mentalité précapitaliste

Lamentalité précapitaliste est caractérisée par un principefondamental :
le besoin est le point de départ de I’ activité économique, mais auss sa
condition suffisante, car cette activité ne va pas au-dela de la satisfaction
gu’ exigelasubsistanceet lerang social decelui qui engage un travail ou le
fait exécuter. Sombart nomme « économie dela dépense » cette conception
qui est, écrit-il, « une des bases de I’ édifice phil osophi que du thomisme ».
Au début du Moyen Age les seigneurs tiennent |’ argent pour méprisable et
lespremiéres famillesqui disposent d’ un domainelerecoivent en proportion
de leurs besoins. C'est en somme la conception d' Aristote et de Thomas
d Aquin qui, vial’ Eglise, S imposeatous: « Aristate, qui avait saisit mieux
gue personne lanature del’ économie précapitaliste, considéere quel’ acqui-
sition du capital dépassant les besoins naturedls est incompatible avec I’ ac-
tivité économique. » Ceux qui veulent accumuler par amour du lucrelefont
précisement en-dehors delasphéredela production, dansletransport et le
commerce, exceptions et preuvesqui confirment laréglesdon Sombart. L'idée
de subsi stance imprime son cachet a1’ économie précapitaliste, quoi qu’ on
disesur lestendances cupides del’ homme en général. Comment I'hommede
latradition fait-il placeau « bourgeois » ?

Filsd'un hommepolitiquelibéral, industriel et propriétairefoncier,
Sombart aétudiéledroit et I’ économie aux universitésde Pise, Berlin et
Rome. Docteur del’ Universitéde Berlin en 1888, sousladirection de
Gustav von Schmaller, |e plus éminent économiste allemand del’ épo-
que, il est alorsconsidéré comme d’ extréme gauche et n’ obtient qu'un
poste de professeur assistant a Breslau, les Gouvernements succes-
sifss opposant & sanomination danslesfacultés prestigieusesd' Hel -
delberg et Fribourg. Sombart n’ était pasmarxiste maisun « Marxien »
et sesanalysesfirent dire aEnges qu'il était le seul professeur ale-
mand qui comprenait le Capital ! Son oauvre majeure, Der moderne
Kapitalismus (six volumes) parue en 1902 emploie pour la premiére
foislemot « capitalisne » queMarx n’ aurait, parait-il, pasutilisé. C'est
une histoirede |’ économie et du développement économiqueatravers
les&gesdanslalignedel’ école Historique. (Ecole des Annales, Brau-
del). En 1906 parait Pourquoi n'y a-t-il pasde Socialisme aux Etats-
Unis ?; en 1911, Lesjuifs et la vie économique qui est |e pendant de
I éthique protestante et I" esprit du capitalisme (1905) de Max Weber.
Durant lellle Reich Sombart serallie au régime puis prend sesdistan-
ces. Parmi lesélémentsmajeursdeson cauvreil yalamiseajour dela
comptabilité en partie double comme précondition essentielle du capi-
talisme. |l est auss |"auteur du concept de « destruction créatrice »
utilisé par J. Schumpeter danssathéoriedel’innovation et deladyna-
mique économique.
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2° Confluence de I'esprit d entreprise et de I’ esprit bourgeois

Cequ'est « |"esprit d’ entreprise » et ce qu’ est « e bourgeois » | histo-
rien neledit pas d’ emblée, adessain. |l laisse émerger leur figureatravers
I"inventaire des personnages historiques qu'il range en deux catégories: les
individus animés par |’ appét du gain €t par |’ esprit d’ entreprise ; ceux qui
exercent plutét des vertus de prudence et deraisonnement et calcul.

a) L' esprit d’ entreprise

Lapassion del’or et I'amour de I’ argent sont anciens, ils sont liés au
prestige et ala guerre. Mais au XlI1¢ siécle cette passion pour lestrésors -
qui aurait caractérisé les peuples germaniques €t |’ Europe — prendrait un
tournant. L es protestationsdenombreux écrivainsdel’ époquecontrel’ dpreté
au gain en constituent le témoignage. Les premiéresplaintes s étaient éle-
vées au | X siecle dans les Conciles, mais au XIVe siecle Mammon est ré-
pandu a Florenceet |’ argent commence ajouer un role économique prédomi-
nant dans la banque et le commerce. C'est aussi la qu’avant la fable des
AbeillesdeMandevilleon fait I’ é ogede lacupidité pour lesservicesqu' elle
rend alaCitéen aidant au dével oppement delaculture et des arts.

Sombart passe alors en revue les différents moyens d’ enrichissement
qui ont coursavant et pendant laformation du premier capitalisme: lebri-
gandage, que les nobles apprenaient, comme les cordonniers a faire des
chaussures; la quéte de I’ or en Europe par des expéditions qui au XIl1¢
ressemblent d§a acellesqui sedirigeront versla Californie ; lapassion de
I"alchimie et de la pierre philosophale : pas un couvent qui n’ait son four-
neau pour fabriquer del’ or ; par lesfaiseursdeprojets, notamment en France,
«donneurs d'avis » et « brasseurs d' affaires », tel ce Tonti qui s enrichit
sur I'idée « géniale » delatontine (premiéreformede I’ épargnemutuaiste) ;
par lejeuen généra (dés, cartes,...) danslequel Sombart voit une disposi-
tion psychol ogique qui favorise|’ esprit capitaliste mais qui peut auss bien
I” entraver en éouffant I esprit d’ entreprise. Bien quelejeu souslaformedu
jeu de bourse a fini par se confondre avec I’ esprit d entreprise, observe
Sombart, il neserait pasun facteur direct, ni méme une émanation del’ esprit
capitaliste, plutdt un facteur, une « influence purement extérieure » qui ré-
véleles autresfacteurs « spirituels » : projets et fondation d’ entreprise.

Lefait décisif, ¢'est |’ association del’ appat du gain et del’ entreprisequi
peut étre considérée « comme la véritable source de I esprit capitaliste ».
Mais gu’ est-ce quel’ entreprise et qu’ est-ce quel’ esprit d’ entreprise ?

« J appelle entreprise, au senslargedu mot, touteréalisation d’'un plan
alongue échéance, dont I’ exécution exige la collaboration durable de plu-
sieurs personnes animées d' une seule et méme volonté » (...) « une « en-
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tente momentanée se réalisant entre deux dréles qui se proposent de dé-
pouiller un passant n’est pasuneentreprise. » (p. 68). En revanche, un cam-
briolage programmé, ou mieux une série, est un début d’ entreprise.

Quant a « I" esprit d’entreprise » ¢’ est I’ ensembl e des qualités psychi-
quesqui permettent laréalisation del’ entreprise. Cesqualitésdel’ entrepre-
neur, Sombart lesreconnait danslestroisfigures historiques du conquérant
(prise derisgue et persévérance), de |’ organisateur (sens del’ordre de la
coordination de groupes d'individus) et du négociant (vivacité d’ esprit).
Finalement levieux Faust offreletype del’ entrepreneur classique :

Je sens en moi une lumiére éclatante ; j'ai hate deréaliser ce quej’al
congu ; seule la parole du maitre a du poids. Levez-vous, serviteurs, tous,
sans exception ! Donnons une forme heureuse a mes concepti ons audaci eu-
ses ! Prenez vos outils, vos pelles et vos pioches. |l faut que mon plan se
réalisesansretard ! Lameilleure récompense attend ceux qui feront preuve
de ladiscipline laplus stricte, du zéle le plus rapide. Pour accomplir une
grandecauvre, il faut unetéte pour millebras!

« Rien nesaurait mieux exprimer I'&memémedel’ entrepreneur » (p. 74)
conclut W. Sombart.

Cet esprit d entreprise s est initialement manifesté dans I’ expédition
militaire qui exigerecrutement, calcul et coordination ; danslagrandepro-
priété fonciéere, ou seigneurie, ou s effectue un travail commun et régulier
des serfs ; dans|’ Etat qui doit administrer pour réaliser ses missionset qui
suscite des entreprises a cette fin ; dans I’Eglise ol « plus que partout
ailleurs » domine cette forte tendancerationaliste qui caractérisetoute en-
treprise (évéchés, couvents).

Ces « entreprises » qui exigent et présentent les traits de |’ entreprise
moderne qui vise I'accumulation des richesses, trouve une série de types
capitalistesavant I’ heure dansles figuresdu flibustier (deplus, lapiraterie
est utilisée par les Etats), du seigneur féodal (une noblesse qui «s'installe»
et fait fructifier son capital : laine, boisetc.), du fonctionnaire d Etat (traités
commerciaux, douanes, manufactures... - les princes deviennent de vrais
entrepreneursau XVI1¢ siecle), du spéculateur (faiseursde projets qui atti-
rent des capitaux et font réver, Law, Compagnie du Pacifique...), du mar-
chand (qui de pur commercial se fait commanditaire de ses collégues arti-
sans pauvres au point que lescorporationsinterdiront le salariat). Au sujet
decedernier, Sombart précise quel’invasion du capital commercial dansla
sphére de la production a frappé les historiens et leur afait croire que la
résidait le passage al’ entreprise capitaliste, Marx notamment. Sombart veut
montrer que cette explication est « inadéquate et insuffisante ». |l évoque
pour finir I’ artisan qui mene son activité producti ve de mani ére plusmodeste
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et routiniére mais qui contribue aussi a la transformation capitaliste des
entreprises dans tous les pays.

b) Les vertus bourgeoises

Ceque Sombart entend par Bourgeoisn’ est pas!’ habitant d’ unevilleou
« le premier marchand venu » maisun type spécial qui s est formé dansces
groupes, « un homme doué de qualités psychiques particuliéres et que je
suisaobligé, faute d’ autre expression, de désigner sousle nom de bourgeois,
en mettant ce mot entreguillemets » (p. 129). Pour Sombart le bourgeois est
un type humain « plut6t que le représentant d' une classe sociale ».

Lebourgeois apparaitrait aFlorence au X1Ve siecle, du moinsc’est ace
moment que se manifeste nettement, en susdel’ amour du gain et del’ esprit
d’entreprise, un ensemble de principes et de conceptions qui génerent des
attitudes caractéristiques de la prudence bourgeoise. |l trouve dans
I’ ouvrage (Del governo dellafamiglia) et laviedeL. B. Alberti, marchand
florentin du « quattrocento », le type accompli du bourgeois caractérisé
par : I'esprit d ordre et le courage au travail (« SanctaMasserizia») dansla
gestion de ses affaires, laloyauté dans le commerce, I’ honnéteté au double
sens du respect des contrats et des convenances de la distinction bour-
geoise, et |' esprit d' épargne (letime is money de B. Franklin s'y trouve) ;
enfin I’emploi de plus en plus systémati que de la comptabilité et du calcul.
Ces qualités qui ont pour bases les valeurs religieuses, Sombart les exhibe
ensuitedans leursdivers contextes nationaux, en Europeet aux Etats-Unis.

3° Bourgeois vieux-style et homme économique moderne

Comptetenu deladiversité des activités, des évolutions et des différen-
cesnationales, Sombart sedemandes I’ on peut parler del’ esprit capitaliste
et du bourgeoisen général . Laréponse est affirmative, mai s avec des spéci-
ficités et spécialement celle qui distingue |e « bourgeois vieux-style » de
I’ « homme économique moderne ». Ladifférence majeure serait celle-ci : le
bourgeoi sdejadisatoujours|’ homme concret en vue et respecte en quelque
sortel” antique maximeomniumrerummensura homo (I’ hommeest lamesure
de toutes choses) :

« L"homme complet, avec ses sainsinstincts naturel s, avait subi une
fortediminution, avait été obligéde s adapter alacamisoledeforcedela
distinction bourgeoi se, d’ apprendre acompter. Sesgriffes s’ éaient émous-
sées, (..). Mais aucun de ceux qui étaient au service du capitalisme, le
grand propriétairefoncier, legrand négociant, le banquier et le spécula-
teur, le manufacturier et marchand delaine- aucun d’ entre eux, disons-
nous, n' avait cessé d’ adapter son activité aux exigences de lasaine hu-
manité » (p. 184-185)°.
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L'homme serait le principe régul ateur de |’ époque précapitaliste mais
aussi du premier capitalisme.

Avec I'homme économique modernelestraits psychiquesdelafigurede
I" entrepreneur (flibustier, cal cul ateur, seigneur, spécul ateur, bureaucrate..)
sont orientésautrement : I’ hommeacesse d’ érelamesure de toute chose et
larecherche du gain et del’ enrichissement est devenue abstraite et considé-
réeen elle-méme. Le capitaliste moderne n’ est pluslimité dans|’ accumul a-
tion et cela constitue pour lui une série de contraintes psychique, économi-
que et technique qui I’ obligent apersister dans|’ affaire sous peinederétro-
grader (Sombart cite Carnegie).

Toutefois, aprésavoir rappelélacontrainte et I'impératif de survie éco-
nomique, Sombart note que derriére les justifications du progres et de la
prospérité, lescapitalistes modernes sont plus qu’ avant animés par I’ esprit
dujeu qui confineaunevéritablerégression infantile. Commel’ enfant qui
imitel’ adulte, I'homme économique viselagrandeur atravers!’ accumula-
tion quantitative ; comme lui il al’ivresse de la vitesse et veut battre des
records en tous domaines; il recherche lanouveauté et I’ effet de sensation
(inventeurset millionnaires) ; enfinil désirelapuissance« aveuinvolontaire
et inconscient de faiblesse ». Ce qui caractérise |"homme moderne est de
n’avoir plus delimite dans ses activités économiques qui deviennent inces-
santes.

Si toutes les qualités du premier capitaliste sont encore exigées, €lles
prennent une allure plus radicale ou abstraite : la rationalisation devient
absolue et le succesdel’ affaire supporte avec impatiencelesrestrictions de
lamorale(clientsprix d’ assaut, vente au rabais, réclame généralisée, Rocke-
feller et d’ autres qui avouent «coul er» délibérément leursconcurrents). Les
vertus bourgeoises d’ application, d’ épargne, d’honnéteté, de tempérance,
deloyauté,... sont toujours de mise mais comme vidées de sens et mainte-
nues adesfinsutilitaires. Seul le principe de |’ équilibre budgétaire (exigé
jadispar Alberti) parait sauvé dans |’ énumération deW. Sombart (pas pour
longtemps...).

II.—Lessourcesdel’ esprit capitaliste

Laquestion posée dansle second livre est celle de savoir comment apu
naitrelamentaitécapitdiste :

«a I'action de quds facteurs devons-nous la persistance, a travers
tant de générations successives, de sujets économiques ayant une ma-
niéere de sentir, de penser, de vouloir et d'agir que nous qualifions de
capitaliste, de bourgeoise ? » (p. 229).
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Pour certains c'est |e capitalisme qui fait émerger |’ esprit capitaliste.
D’ aprés Sombart ¢’ est postuler un dogme qui 0’ est pas prouvé. Pour d’ autres,
il y abien problémemaislatacheest impossible: comment exiger del’ histo-
rien une preuve de I’influence du puritanisme sur I’ évolution de I’ esprit
capitaliste ? Cependant, Sombart soutient que I’ on peut éablir les condi-
tionsqui rendent possibles certaines manifestations psychiques car laprin-
cipale source dont nous di sposons est constituée par nos expériencesinter-
nes. Il choisit de déerminer lesensembles de causesapartir deleurs effets,
ce qui donne trois groupes de facteurs : les bases biologiques de |’ histoire
moraledu capitalisme, I’ assmilation del’ esprit capitaiste par I’ influencedes
forcesmoraleset enfin I’impact des conditions social es.

a) Les bases biologiques

Pour Sombart, il est incontestable qu'il existe desdispositionshéréditai-
resal’ esprit capitaliste. Il laisse laquestion de savoir si €lesont éé acqui-
ses, il nes'intéressequ’ alapossibilité derepérer letempérament du « bour-
geois-né» : « deux ames coexistent dans la poitrine du parfait bourgeois :
une dme d’ entrepreneur et une &me de bourgeoi s proprement dit, ces deux
admesformant par leur réunion I’ esprit capitaliste. » (p. 240).

Il vaalorsdécrireleprofil psychologique du tempérament entrepreneur
et du tempérament bourgeois. Du premier il nousdit qu’il est dotéd’ énergie
ouvitalité:

« d'unefacon généralel’ entrepreneur est un hommedont le cétéintel -
lectud et la volonté présentent un degré de développement qui dépasse
lanormale, tandisque savie affective et sentimental e est plutét rabougrie
et d' uneintensité manifestement inférieurealanormale. Et c'est cela, et
celaseul, qui lerend capable d accomplir degrandes choses. » (p. 242).

Il est I’ opposédel’ artiste sentimental, affectif et hésitant.

Du tempérament bourgeoisil rappellel’ esprit d’ épargne, derationalité,
de mesure, pour les opposer aux passions de |"homme érotique qui opte
pour ladépense, laprodigalité, lecotépersonnd et artistique. Sombart réfere
ici al’ Oeconomicus de Xénophon (lesamoureux sont incapablesdediriger
une économie domestique) et aux scol astiques qui divisaient leshommesen
deux types selon lecaractére deluxuria ou d’ avaritia. Sombart ne craint pas
d'écrire que I’ aptitude au capitalisme « a ses racines dans la constitution
sexuelle ».

Il aborde alors la question des prédispositions ethniques, celles des
peuples, cequ'il appelle« lesang » (il n’emploiejamaislemotrace) il y ales
peuples qui ont des prédispositions au-dessous de la moyenne quant a
I’ esprit capitalisteet d’ autresau-dessus : parmi lespremiers|’ ensembleCelte
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quel’on retrouve en Irlande, en Franceet chez lesIbéres ; pour les seconds
les groupes humai ns se répartissent en deux types : ceux qu'’il appellepeu-
plesde hérosdont les aptitudes|es portent versle capitalisme agressif et de
conquéte (Romains, certaines tribus germaniques, Francs, Normands...) ;
ceux qu’' il nomme peuple de marchands, qui n’ont pu cultiver les armes:
Florentins, Ecossais, Juifs dont I'influence est majeure et décisive pour la
formation et ladiffusion del’ esprit capitaliste apartir duXVII ¢ Letypedu
marchand va progressivement se substituer au type conquérant, |’ éément
bourgeoisval’ emporter sur I'édément nobleal’imaged’ Alberti qui est des-
cendant de nobles et deroturiers. Sombart termineen s adressant au lecteur
sceptique sur I élément ethnique : ils pourront toujours s accorder avec lui
sur I'influence des deux autresfacteurs.

b) Lesforces morales

L' économiste historien entend par lal’ influence delaphil osophieet des
doctrines religieuses. Pour la premiére cause, il reléve que les Florentins
étaient des hommes d’ actions qui avaient lulesauteurslatinsanciens, ¢’ est
le cas d’ Alberti. Marc Auréle, Sénéque, Xénaphon, Columella, tous ces
auteurs dével oppent desthemesqui valorisent laraison, larichesse, lavertu,
lebon placement foncier ; bref, un art devivrequi ressemble déjaau modede
vie bourgeois : « la grande richesse consiste dans |’ art d’ épargner » (Lu-
Crece).

L' influence du cathalicisme serait infiniment plus profonde que celle
des philosophes et écrivains. Sombart rappelle que lavision du monde ca-
tholiqgueau Moyen Agelimitel’ expanson del’ économie, maisil vadégager
du thomismetout ce qui iradans|e sensdel’ éducation des vertus bourgeoi-
ses : raison, droit naturel, épargne, tempérance, exercicedelavolonté...

« L'idéedu gain et la rationalité économique ne signifient, au fond,
pas autre chose que |’ application ala vie économique desrégles que la
religion proposait alavieen général. » (p. 288).

Il admettra cependant quel’ épanouissement du capitalisme avait pour
condition « un renversement, une transmutation de toutes les valeurs ».
C' est de ce renversement qu’ est né homo oeconomicus, écrit explicitement
Sombeart, et ¢’ est paradoxal ement lerationalisme desclercsqui aurait forte-
ment contribué a opérer ce renversement, afaire naitre le capitalisme mo-
derne.

En ce qui concerne le protestanti sme, Sombart note qu’ a ses débuts les
protestants sont plus opposés au capitalisme que ne le sont les catholiques
et il cite divers auteurs luthériens ou calvinistes. Toutefois, |es protestants
se trouvent dans un contexte ou le capitalisme est d§a installé et, en tant
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gu’ hérétiques, sans autres moyens de puissance que d’ acquérir des riches-
ses. Quoi qu'il en soit, commepour lethomisme, |es préceptes moraux pro-
testants alimentent les vertus favorables al’ esprit d’ industrie et d’ épargne
caractéristiquesdel’ esprit capitaliste.

Pour lesjuifs|’ influence est décisive pour au moins deux raisons : leur
religion est unerdigion delaloi qui s éend al’ensemble des rapports hu-
mainset alanature : tout acte est religieusement signifiant et I’ examen vient
exercer lerationalisme. Puisil y al’interprétation dela Thorasur leprét a
intérét et plus général ement sur laconduite économiqueal’ égard desgoims,
lesnon-juifs. Avec lesétrangerslaliberté économique est plus grande, voire
entiere, autorisant ains lesprétsd argent, leprix au rabais, laconcurrence.
Lesjuifsont ains dix siéclesd avance dansles dispositions au capitalisme
et toute légidation qui leur ouvrait un champ d’ action hétait |e dével oppe-
ment et la diffusion de |’ esprit capitaliste. Sombart confirmeici les théses
qu'il a dével oppées dans Les Juifs et la vie économique.

Pour finir sur I influence religieuse, Sombart rappell e que Weber avait
déja protesté avec force quand on I’ avait accusé d avoir voulu déduire de
motifsreligieux le capitalismetout entier. L’ accumulation desrichessesjoue
pour lui autant que lesforces morales, mais plutdt rétroactivement, dansun
second temps. Il dira plusloin, dans sa conclusion, qu'il renonce & unifier
son explication derriére un facteur universe (lesstructureséconomiques, le
puritanisme) et cela semble le distinguer de M. Weber, mais on peut en
douter ...

C) Les conditions sociales

Par cetitre Sombart désigne I’ ensembl e des conditions social es, démo-
graphique, sociol ogique et indirectement géographi ques qui tendent afavo-
riser la prédisposition psychique a I’ esprit capitaliste. 1| met en premiére
placel’Etat qu'il qualifiede premier entrepreneur et mémede « prototypede
I”entreprise » par son action d’ organisateur et deleader. Il traite ensuite de
I’importance des migrations qui voient partir les espritsaventuriersd’ autant
plusstimulésqu'’il s ne peuvent acquérir de puissance que par lavoie écono-
mique. C’est particuliérement le casde ceux qui sont chassésdeleursterres
pour cause d'hérésie et il souscrit aux théses de W. Petty (Arithmétique
politique, 1699) qui reléve que partout les hérétiques excdlent dans les
affaires, qu’ils soient protestants en terre catholique ou I’ inverse et autres
schismatiques. « L'hérésie développe e négoce », aurai ent eu coutume de
direles Espagnols. Outre cesaspectsliésal’ Etat et asapdlitique - I'institu-
tion d'une armée créé doublement des vertus nécessaires a |’ entreprise et
libéreune classenon militaire pour I économie- Sombart attache unegrande
importance, au point d’en faire une condition nécessaire, a la découverte
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desminesd or et d’ argent qui vont fouetter |a spéculation. Latechniquede
son cOté va jouer un role de catalyseur de projet et d' accroissement systé-
matique delarationalisation, dela « méthodisation ». Juifs et capitalistes
américainsfournissentici desillustrations « parfaites » pour lestypesbour-
geois calculateurs, rationnels, ou pragmatiques et aventuriers. Il invoque
également I'importance du « ressentiment », au sens nietzschéen, a savoir
cettemoralequi sefait sacro-sainte, s impose par esprit dejalousieenversla
noblesse et fait de nécessité vertu...

Dans un dernier chapitre Sombart repose une des questionsinitiales :
faut-il voir dans le capitalisme la cause de I’ esprit capitaliste plutét que
I"inverse ?L explication socialiste par les structures économiques, il laqua-
lifiede « juvénile ». Sombart dit cependant ne pas se sentir capable d’ oppo-
ser une autre cause universelle a cette cause universelle économique. Sa
conception psycho-historique del’ émergence del’ esprit capitaliste est con-
tenue dans cette phrase : « alaphase du capitalisme naissant c' est I’ entre-
preneur qui fait le capitalisme, tandis que dans la phase avancée, c'est le
cgpitdismequi faitl’ entrepreneur. » (p. 235).

Remarquesterminales

Lecture plai sante, parfois passionnante, par sesanecdotes et citations,
laliberté d’ écriture deW. Sombart révélel’ homme de notoriété. Ainsi, « hy-
pothéseingénieuse », lathése deWeber fait I objet d’ uneallusion sur I'inu-
tilitéd' approfondir la doctrinereligieuse pour expliquer ses effets massifs:
« Lelabourage profond n’ est pastoujoursle moyen le plusrationnel d’ as-
surer lafécondité du sol »... » (...). « Un traitement « plat » et « superfi-
ciel » du sujet suppose une grande maitrise de soi-méme. » (p. 286). Voila
pour ceux qui lecroiraient caricatural !

Néanmoins, il faut bien avouer que sa psychologie est parfois incer-
taine, alors que sadémarcheexigerait qu'ellesoit irréprochable Ainsi, quand
il parle del’indolence des hommes du Moyen Age (imprécision du droit et
des livres de compte) et simultanément de I’amour du produit bien fait :
comment la« paresse spirituelle » peut-ellealler avec larépugnance qu’ ont
lesprécapitalistes pour la« camelote » ?Deméme, quand il parle« d abime
infranchissable » entre le type d’ homme érotique et |e type sensuel plutot
bourgeois. De mémel’ assimilation du spiritud et du psychique nemérite-t-
elle pasquelqueslignes ?On diraqu'’il s agit de psychol ogie économique et
historique, mais peut-on s aventurer dans le continent del’ &me, sesméan-
dres et ses sommets, avec une psychologie du sens commun ?

n 4. Ch. P. Tiberghien, Sens

C'est un peu agssi une aoceptipn commune qui parait sous-tendre SoN cprasien et vie sociale, éditions
concept debourgeois qui est alafois|econguérant et I’ homme prudent, ou ouvriéres, 1954, p. 138.

page 52



LE BOURGEOISDE WERNER SOMBART

bourgeois proprement dit. Aussi, on a pu dire que la bonne traduction du
titredu livreserait plutdt « I’homme d' affaire »*. Ce flottement entrelafigure
bien réelle et pourtant insaisissable du « bourgeois » ne semble pourtant
pasinvalider I'idéecentrale selon laquelleil y afusion ou emboitement entre
deux types psychologiques dans un méme type d’homme a la faveur des
conditionsreligieuses et socio-économiques. Ce qui noussemblele plussir
dans sapsychologie ' est laplace accordée al’inertie humaine et au désir, a
I"hubrisméme, dans|’impulsion et e maintien del’ activité économi que capi-
taliste.

Ses réflexions sur le jeu de bourse et le role de la spéculation sont
particuliérement intéressantes car révé atrices d’ une conception du capita-
lismemarquéepar I'industrialismederriérelequel I’ accumulation financiére
internationale parait éclipsée (il soutiendra ailleurs que I’ économie ne se
mondialise pas mais se referme sur ses frontiéres nationales). C'est pour-
quoi, anctresens, il insiste sur lefait que lejeu de bourse « contrairement a
cequ’ oncroyait » n'est qu’'un facteur indirect del’ esprit capitaliste: « il n’a
rien avoir avec|’ activité capitaliste proprement dite » (p. 61), il n’est méme
pasune émanation del’ esprit capitaliste. Dansle prolongement de cetteidée
il répétequ’il faut dissocier I’ esprit d entreprise et laqualité des bailleursde
fonds, « de méme que nous fai sons totalement abstraction des origines so-
ciales des actionnaires quand nous voulons nous faire une idée de I’ entre-
prise moderne. » (p. 86). Et ¢’ est bien sir pour la méme raison qu’il fait
I’ & oge du thomi sme qui admet I’ investissement quand il constitue une par-
ticipation alaproduction et uneprise derisque. Pour Sombart e capitalisme
C' est surtout et d’abord I'industrie.

Deméme, aprésavoir soutenu quel’ avantagedonné par le catholicisme
au capitalismerésidedanslefait d’ avoir proscrit I usure, et d’ avoir encou-
ragépar lal’ esprit d’ entreprise, Sombart revient ultérieurement pour y voir,
avec le role des juifs une des clés de I’ économie moderne. Avec le prét a
intérét I" activité économique n’ est plusliée a une production concréte, elle
est indifférente ala qualité du produit ; cette activité est concentrée sur le
calcul et peut contraindre au travail sans violence. Plus que tout autre fac-
teur, il signifielafin del’ économie de subsistance. Méme ambivalence avec
lacorporation qui, mémesi dlefut « I’ennemi mortel du capitalisme » contri-
buaalanaissancedel’ esprit capitalisteen cultivant les vertus bourgeoi ses.

Derniére remarque, ne doit-on pas voir un contresens dans cette idée
gue « I"homme était |a mesure de toute chose » et qu'il ne le serait plus a
I’ époque de I’ homme économique moderne ?Celaest vrai si I on considére
le degré d'abstraction de I’ économie moderne, mais c'est faux quand on
songealamontéedel’individualismeet al’impératif catégorique des« draits
del’homme ». Plusque jamais, au contraire, le mot du sophiste (I’homme
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mesure de toute chose) est I' actualité del’ homme économique moderne. |1
n’en demeure pas moins que Sombart avu qu'il y a transposition des va-
leursreligieuses au plan mondain : le « accumulez destrésorsau ciel » est
devenu « accumulez des trésors » tout court :

«Cen'est pas le puritanisme qui a entrainé I’ entrepreneur dans le
tourbillon dela vie des affaires: ¢’ est au capitalisme que nous devons ce
fait, et il n"apu |’ obtenir qu’ aprés qu’ eut été détruite la derniere barriéere
qui protégeait I’ entrepreneur contre la chute dans I’ abime : e sentiment
religieux » (p. 426).

PhilippeLauria
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gagne de plus en plus en alti-
tude philosophique et hante les
hauts plateaux d’Europe cen-
trale. il n’en perd pas pour
autant sa vison en surplomb
des vanités parisiennes. Accep-
tons ici d'étre initiés a la
vélocipédie, comme |I'un des
sommets invaincus de |’ art po-
litique.

n1l. Diminutif de pidla: tasse
a thé traditionnelle de I’ Asie
centrale.

n2. Persan de cour, parlé en
Afghanistan

n3. Oxus: aujourd hui
I"Amou-Daria; le fleuve
laksartés se nomme désormais
Syr-Daria.

Pédale magique

Sur laprairieal’ herberare, lesjeunes persanes avaient déployéletapis
et arrangé quelques coussinsal’ ombre d’un grand arbre.

Toujoursplusjeuneet plusvieux quelui-méme, Criton s était allongéa
demi, heureux de golter |e spectacle, familier et toujours délicieux, de la
préparation du repas. Les usages lui interdisaient de prendre part aux me-
nues taches qu’ accomplissai ent ses compagnes. Rieuses, €lles découpai ent
les tomates et disposaient |es morceaux de poulet sur destiges defer.

Plusloin, Hakim, I"ami trés slir, e conducteur émérite, I’ admirable dan-
seur, le discret complice de maintes aventures, beau commeun princed’ Iran,
allumait entre quelques pierreslefeu qui rétirait lechachlyk. Dga, il avait
préparélethé dans!’ antiquebouilloire couleur decuivreet Criton requt des
mainsdelaFilleaux Yeux clairslapialatchka® empliedu breuvage noir.

Lorsgue laviande fut grill ée et |a pastéque ouverte, tous s’ installérent
sur le tapis pour manger et boire tout en devisant. Les douces créatures de
Dieu parlaient entreellesunelangue persique que Criton necomprenait pas.
Maislesvoix étaient belleset levieux sage aimait lamusique des mots. 11
contemplait les visages, suivait le mouvement des bras nus, souriait deles
entendre rire, laissant parfois ses yeux errer sur la créte de la montagne
proche ou suivre les eaux vives de lariviére sinueuse pres delaquelle pais-
sait un centaine de chévres.

Lesoleil commencait adécliner lorsqueleberger, qui avait pass2!’ apres-
midi sous un chéne, siffla ses chiens et salua la critonienne compagnie en
dari2 L'homme aux traits burinés par touslessolellsd’ Asie central e portait
une barbe abondante, sachevelure grise était surmontée d’ une coiffe blan-
chequi nedisait ni sanationaliténi sareligion. |1 éait sans age, marchait a
grandes enjambées son baton alamain et semblait porter sur sesépaulesles
mondes qui S éaient succédés sur ces hautesterres. Sesyeux plissés avaient
vu déferler |asoldatesque chinoise, admirél’ armée d’' Alexandrele Grand,
assisté a la création et a I’ effondrement de maints empires, royaumes et
principautésentrel’ Oxuset |’ laksarteés’ - royaume grec de Bactriane, empire
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de Timour Lan, Khanat de Djaghatai, Khanat de Boukhara, éendards des
régiments du Tsar, drapeau rouge des soviets...

Criton des Al pes songeait aux couronnes fracassées, aux flots de sang,
aux soudaines renaissances, au grand Avicenne, a Oumar Khayyan, poéte
de|'amour et du vin, lorsqu’il apercut, au milieu du troupeau de chévres
banales, un érangeanimal.

Haute sur pattes, la créatureressemblait aune chévre géante par latéte
et le poil blanc parsemé de taches noires - mais ses oreilles étaient celles
d'un aneet ce qui pendait sous |a queue courte donna mati ére a débat entre
les jeunes femmes. L'unefort savante, cita le due habet et bene pendentes
qui attestait la masculinité des papes de Rome. Une autre contesta |’ hypo-
thése et juraque c' é&aient des pisdechévre. Risquant unesaillieempiriste,
Hakim proposaqu’ on aille tater les choses pendantes et voir S'il y avait de
surcroit quelque membre. Toutes évoquerent des croisements étranges et
des accouplements monstrueux maisaussi les couplesdel’ art seldjoukide—
chien-ééphant, rat-taureau, tigre-liévre. ..

Plutét que de plaisanter avec ses compagnes, Criton fut saisi de tris-
tesseen voyant lasolitude del’ animal dominant letroupeau maisignoréde
celui-ci, sans doute moqué pendant les haltes par des cabrettes salaces,
peut-étre violenté certaines nuits, souffrant de sa différence et ne sachant
comment vivre une sexualité sans doute compliquée mais pas nécessaire-
ment perverse. « Quand les pis ressemblent a des couilles d’ ééphant, on
peut direqu’il y apertedesrepéres », songeait-il gravement.

S devant deshizarreriesdu genreanimal &l humaine condition, I’ al pes-
tre penseur s'en vint a évoquer |I’avenante figure de Chah-Bertrana
Delanoide, seigneur et maitre en son palais de Parisiabz, capitale du fier
royaume tombé entre les mains du clan des Zarkosi. Magnanime, le jeune
Khan avait laissé a Chah-Bertrana sa possession parisienne, comptant bien
contrdler tranquillement le palais naguére habité par son maitre Chirak —
qu'il avait gppelé Chirak Bey * avant del’ affubler de diversnomsd’ oi seaux et
dedémonskirghizes.

Chéah-Bertrana était populaire chez les bourgeois de Parisiabz. lls le
louaient d'avoir proclamé sadifférence alaface du monde et devivrea sa
convenance, selon unemodernitédont il contribuait afixer lesnormes. Pro-
che de |la soixantaine, vé&tu de couleurs tendres, |la cravate nouée avec un
rien de négligé dansle noaud qui attestait qu'il portait a gauche, I'homme
était tout afait commeil sied dans une cité ol une partie de la population
vidllissante s imaginait qu’ elleavait « fait 68 » parcequ’ eleavait vu passer
deux ou trois défilés, senti I’ odeur deslacrymogénes et paressétout un beaul n4. Bey : «Riche de toutes les
moisde printemps. qualités ».
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Pourtant, tout n’ était paslisse danslavie du Chah-Bertrana. Longtemps
troisiéme couteau dans le clan des Jospinii, il éait considéré commeun petit
bretteur que les princes Social6os jetaient dans les batailles perdues
d avance.

Oui-da, une vaillante petite chévre destinée a ére dévorée toute crue
par lemassif Séguinii, héritier du clan qui régnait sur Parisiabz depuis des
centainesdelunes et desmilliersd aurores. Maisladivision du clan domi-
nant entre Séguinistii et Tiberistii avait permis la victoire du courageux
Bertrana. Le petit Chah devint en I espace d’ une nuit grand seigneur, prince
d une nouvelle Bohéme, protecteur desarts et des|ettres homosexuels, pro-
moteur du mariage entreindividusde méme sexe, maitre du semblant (cha-
gue €té, on faisait semblant de se baigner dans le fleuve aux eaux sales en
baguenaudant sur une fausse plage) et promoteur des sports : il tentad’ or-
ganiser lesjeux olympiques dans sa capitale puis, pour compenser | échec,
des jeux gays — mais les joyeuses compagnes et les gentils compagnons
préférérent une autre capitale bien quele jeune Shah n’ait jamais manqué
une « gaypride ».

Criton songeaque, s'il avait écrit sur ceregistreau lieu delaisser défiler
des images et quelques souvenirs dans son esprit, il aurait risqué d’ étre
conduit devant un juge pour plai santeries homophobes. Maisil éait a des
milliersde kilométres de Parisiabz et nemédisait jamai sdes gays, lesbiennes,
bi et trans—mémeau tréondsde son for intérieur. D’ ailleurs, il nesesouciait
guere d' éablir un bilan en bonne et due forme du régne bertranien et de
régler des comptes avec les bertraneucides des sous-clans roses, rouges et
verts. Cequi lefascinait, ¢’ &ait lamerveill euse facultéd’ adaptation de Chah-
Bertrana

A bien y réfléchir, le prince rose palichon (quant & ses opinions politi-
ques) &ait tout le contraire de I’ ane-chévre que Criton avait sous |esyeux.
Alors que la malheureuse bé&e cheminait seule parmi ses dissemblables,
minée par |’ angoisse, guettée par la dépression, Chah-Bertrana avait pro-
clamé sa différence tout en incarnant la conformité. Jamais, dans sa vie
publique et dans savie privég, il n’avait &é dansle camp desrebelles, des
marginaux, desdissidents, desréprouvés. |l n’ était pas de ceux qu’ on frappe
ou qu’on emprisonne parce qu’ ilsse sont livrés sansretenue a des passions
charndles— d’hommeafemmes ; d hommeahommequ’ importe. Ni deceux
qui fréquentent | esbouges, par amiti € pour les prostituées, lesmarinset les
poetes— ou qui abandonnent tout pour aller chérir I’ éreaimé al’ autre bout
dumonde. Il avait menéunesage carriérede parlementairetout en ayant I’ art
et lamaniére de mettre sa barque dansles courants porteurs. |11 avait bénéfi-
cié dela protection du chef de la Horde rose — Franciscus Mitterrandus —
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puisavait pris au bon moment les couleursdes Jospinii qui avaient trahi leur
seigneur juste avant et longtemps apréssamort. || avait révél é sadifférence
sexuelle quand le beau monde célébrait la « branchitude » de ce nouvel
usage social ou affectait, par snobisme ou par prudence, de se proclamer
«gay friendly ».

En vérité, Shah Bertrana était le résumé fidéel e des pensées, des préju-
gés, des maniéres d'ére des embourgeoisés de sa génération — celle des
enfants gatés de |’ aprés-guerre, des contestataires qui s éaient enfoncés
dans le confort des choses en compagnie des intdllectud s de la « généra-
tion morale » rénovée selon les critéres du marché globalisé mais toujours
inflexible sur lesdroits del” homme déslors qu'ils pouvai ent étre défendus
par voie de pétition ou dansles sallesdecinémad’ art et d’ essai. Maisil ne
protestait pas quand ses shires tentaient d’ intimider de pauvres petitsjour-
nalistes moqueurs et quand sa police chassait les pauvres héres qui cam-
paient sur lesrivesdu fleuve. Et C' est sansétatsd’amequ’il avait soutenu la
guerre « morale » que les Jospinii avaient mené dans les Balkans... Shah
Bertrana avait été, était et serait toujours dans la majorité bien-pensante,
danslafraction laplusnombreuse d’ un parti avocation majoritaire, oigarque
parmi les oligarques, parlant avec les dominants la langue de I'idéologie
dominante.

Letoujoursjeune maire du Palais se préparait afaire campagne contre
les zarkosiens, réfléchissait aux promesses qu'il ferait pour rassembler une
nouvelle fois les verts, les roses et les rouges, conforter la bohéme bour-
geoise et duper les prolétaires.

Par un dégu dela bertranitude, qu'il avait rencontré dans une auberge
de Moynag, au Karakal pakstan®, Criton avait connu dansles moindres dé
tailsle plan decommunication mdri par les scribes du toujoursjeune Shéh.
Danslafiévre, ceux-ci avaient cherché dansles archives’ les propositions
électorales susceptibles d' étre présentées comme les idées géniales d'un
candidat qui aurait a se déclarer moderne et post-modernetout alafois.

Pour la précédente campagne, les scribes communicants avaient déja
reprisau Capitaine Cap le projet dereconstruire lesvilles alacampagne, a
Aguigui Mouna le concept de « vélorution » et, bien entendu, le célébre
voal de Ferdinand Lop : qu’ éait-ce donc que Parisiabz Plage sinon lapro-
longation du boulevard Saint-Michel jusqu’'a la mer ? Pour |’échéance
éectoraleavenir, lesscribes avai ent I” intention de reprendre quel ques-uns
des mots d’ ordre du Parti du Plaisir : garantir le plaisir pour tous, créer un
« Samu sentimental pour venir en aide aux personnes solitaires en mal
d’amour », promouvoir lenaturisme—avec inauguration delapremiéreplage
denuditéintégrale par le Conseil municipal en tenueadéquate.
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Ilscomptaient aussi présenter a Shah-Bertranalavieillerevendication
du candidat Fénelon Hugo : « Dans!’intérét delatranquillité publique, ex-
tinction du paupérisme apréshuit heuresdu soir » et cellede Julien Dupaguit :
« Construction de vespasiennes a roulettes et de chalets de nécessité a
glissiéres » —fort utileslors des défil ésfestifs et des manifestations ouvrié-
res.

Parmi les conselllersdel’ ombre, lafraction laplus sociétal e affirmaque
deux propositions du candidat Chonoc méritaient d' &rereprises :

- le«droit alabarbepour lesfemmes », qui montrerait quelemairese
faisait uneidée particulierement exigeantedelaparité;

- «lamise en commun desinstruments de reproduction » pour en
finir avec laguerre des sexes.

Lespluségalitaristes proposai ent enfin, selon la suggestion del’ inépui-
sable Capitaine Cap, « |” aplanissement dela Butte Montmartre » ou, si cela
co(itait trop cher, « lasurélévation de Paris alahauteur de Montmartre ». A
I"heureou I’ aube selevait sur Moynag, on discutait sur lepoint de savair S'il
était rentable, fiscalement parlant, de proclamer « la place Pigalle port de
mer ». Maistous éaient d’ accord sur un point : lalocation de vél ocipédes
était un immense succes et le peupleravi del’initiative transformerait I’ élec-
tion du maire en plébiscite de Shah Bertrana. O pédal e, pédal e magique qui
allait, d un coup d’ un seul, décider delavictoire!

Le troupeau de chévres remontait le cours de lariviére, vers de plus
hautesprairies. On nedistinguait plus qu’ une masse brune qui soulevait un
Iéger nuage de poussiére. L' &ne-chévre n’ &ait plusvisiblemais Criton sa-
vait d§a quelepathétiqueanimal trotterait pluslongtempsdans samémoire
quelaglorieuse et sémillante silhouette de Shéh Bertrana. Tandis que celui-
Ci S épuiserait dans les combines d’ appareil pour réaliser son plan de car-
riére, Criton continuerait delire son avenir dansleregard insondabledela
Filleaux Yeux clairs.

Criton desAlpes
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